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Friedrich Nietzsche a Martin Heidegger

UVvoOoD

Na zaCatku svého obsahlého, dvoudilného
pojednéani o Friedrichu Nietzschem (1844 — 1900)
Martin Heidegger (1889 — 1976) uvadi: Nietzsche,
jméno myslitele, jako titul pro véc mysleni. Je to
typicky  heideggerovské, Ze vidy predesila
podobnym zplsobem svoji ucast na tématu. Tato
,véc mysleni* ma Ctenafe nebo posluchace
prednasek upozornit na to, Zze Heidegger se hodla
Ucastnit zajmu o mysSlenku jako véci, ktera je
stejné takovym predmétem zkoumani, jako
kterakoliv jina véc, napriklad papir.

Heidegger tedy promysli Nietzscheho naméty
jako véc mezi vécmi, zpredmeétnuje ducha
mysSlenky, aby z néj ucinil materii hodnou zafrazeni
do celé skupiny hodnot, ne odliSnych od véci jako

takovych.
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Jelikoz zivotopisnych pojednani dnes mizeme
s rychlosti sekundy dostat na internetovych
strankach z prislusnych odkaz(, které lze snadno
vyhledat na znamych vyhledavacich, nebudeme
této oblasti vénovat v nasem pojednani prilis
rozvlacény prostor. Mnoha sporna mista, tykajici se
Nietzscheho duSevni nemoci bychom stejné
nevyresili, tudiz se podobnych exkurzi vzdame a
naopak pljdeme primo, heideggerovsky k ,véci“.
Stejné tak Vv Zivotopisnych otazkach Martina
Heideggera, bychom patrné nedosahli Zzadného
nového zjisténi, a tak i u jeho jména se nechame
vést pouze otistenymi texty z Gesamtausgabe,
abychom pronikali do problému, s co nejmensi

ztratou casu.

PrFima pojednani o Friedrichu Nietzschem u
Hedeggera obsahuji svazky (GA) 6.1 a 6.2, dale
potom: 43, 44, 46, 47, 48, 50 a 87. K témto lze
jesté priradit také svazek 67, ktery pojednava o
nietzscheovském tématu — nihilismu.

Heideggerlv zajem o dilo Friedricha Nietzsche
prichazi v letech 1936 — 1942. Ozvuky, tohoto
zajmu je potom mozZno zaznamenat jeSté v letech

1946 — 1948. Nutno ovSem fici, Ze Heidegger Cini
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Nietzscheho prQbézné soucasti celého svého
myslitelského Usili.

Badatelé vénujici dnes prvoradou pozornost
Heideggerové praci, vytvorili tfi samostatné
sborniky,® kde v mezinarodné zastoupenych
autorskych pfrispévcich, druhy svazek vénovali
detailnim analysam, tohoto vztahu dvou, pro

moderni déjiny filosofie, dllezitych osobnosti.

Adamec Jifi, ¢erven - Brno 2009.

Poznamka:

Béhem priprav tohoto skripta mi bylo vitanou pomoci, na
téma o otazkach spojenych s obsahem predkladaného texu,
vést pracovni dialogy, se Zuzanou Firsowovou.

! Viz, Heidegger — Jahrbuch: 1. Heidegger und die Anfange seines Denkens;
2. Heidegger und Nietzsche; 3. Heidegger und Aristoteles.
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VULE K MOCI

8 1. Filosofické pokracCovani tradic
voluntarismu.

Abychom Iépe nastinili Nietzscheovu otazku tzv.
vile k moci, kterou Martin Heidegger odhaluje jako
jiny smér pokracovani Schopenhauerova pojeti vile
v prirodé, méli bychom se pokusit najit spolec¢né
znaky téchto dvou pfistupl k tématu, stejné jako
vychodisko, které z této mnoziny namétl pro sebe
Heidegger zuzitkovava a doplnuje novymi vyznamy.
Pfedné je tfeba zdUraznit, Ze jak pro Arthura
Schopenhauera, tak pro Friedricha Nietzsche je
priroda dynamicka, nesubjektivni, zato vSak
oteviena a v pohybu. Vlle v jejich podani znamena,
Ze se vSe v jeji podstaté odehrava jako neustaly
zapas o aristokratickou nadvladu silnéjSich na ukor
slabsich.

Aristokratickou je ovSem tfeba rozumét také
lépe vybavenou pro vyvoj, ménici mysleni obecné
prospésSnymi znaky pro preziti, atp. Tedy vlle zde
charakterisuje prirozeny a feknéme také, jaksi
darwinovsky podtrzeny zaklad prirozeného sporu o
nadvladu v prirodé, ve své podstaté a oteviené

urceno, ze zakladu vlastniho prirozeného vybeéru.
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Presto, je v téchto souvislostech Heideggerem
poloZena otazka, co je jsouci??

Paklize Heidegger tuto otazku poklada,
upozoriuje na fakt, Zze vymezenim vdle, tak jak je
interpretovana u Schopenhauera a Nietzscheho
odpovéd nenese, ale pouze zaklada novy typ tazani

vibec. Tedy, co je jsoucno, pokud mu za zakladni

uréeni prizname vili, jako nositelku toho, co
jsoucno proménuje v urcenich, ktera mu byla touto
vali pfiznana?

Zde je tedy otazka, kterou muiZzeme fakticky
polozit pri kazdé prilezitosti, jakmile se pred nami
objevi novy adept na interpretaci svéta z pozice
néjaké ,zaruCené“, vSeobjimajici vyznamové
popdstaty.

Nato Heidegger ukazuje, Ze hlavnim problémem
zde neni jen to, co o jsoucim tito filosofové vykazali
svymi absolutnimi zavéry, ale stejné tak i to, co
jejich  filosofii deklaruje jako konkrétni typ
zapadniho mysleni. PFitom na termin ,zapadni
mys$leni“ davd Heidegger zvlastni  d@raz.?
Heideggerovym typickym znakem je zejména
hledani jistot v oblasti abstraktniho mysSleni, coz je

jediny zplsob, kterym se lidsky pobyt (Dasein)

2 Martin Heidegger, Nietzsche, 1., S. 2. (Neske) Stuttgart 1998.
® Tamté, S. 3.




Generated by Foxit PDF Creator © Foxit Software
http://www.foxitsoftware.com For evaluation only.

Friedrich Nietzsche a Martin Heidegger

deklaruje v utvareni nejvysSich forem, pro

postihovani skutecnosti.

§ 2. Vile, moc, véény navrat
a prehodnoceni.

Nietzscheho nauka o ,véfném navratu téhoz“ je
pfimo provazana s naukou o ,vOli k moci“ a
déjinném problému, spocivajicim na zakladé
».prehodnoceni vSech hodnot“. Heidegger se vsak i
pres zjevné konotace, uvedenych tezi, dotazuje po
jejich spoleCném vyznamu. V odpovédi nabizi
nasledujici vidéni problému: zakladnim
charakterem vlle k moci je oblast jsoucna; jsouci
je, v tomto pripadé pouze to, co jest a tim je vUle
k moci; takto poloZzeno, je vile k moci jsouci jako
jsouci a nic vice; jsouci ma tuto vlli jako sebe
samu urcéujici ddvod, pro byti jako takové. V tomto
urCeni jsouciho sebe sama je rovnéz urceni byti.
Neboli, byti jsouciho, jako vile je vykazano jiz tim,
Zze ,jest”, a toto ,jest” je otazkou, kterou klademe:
co je toto byti (,jest*) o sob&?* Otazka se tak
rozpada na dvé casti: ,po smyslu jsouciho“ a po
~-Ssmyslu byti“. K témto mlzeme prilozit jesté treti

bod tazani, a sice, co je smyslem takové otazky

4 Tamtéz, S. 15 an.
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nebo, co mizeme ziskat z odpovédi na podobna
tazani? Po té, se Heidegger dostavd k prvnimu
Ukolu FeSeni. Pfi otadzce: ,,co a jak je vile k moci o
sob&“ odpovida: ,vé&ny navrat téhoz“.”

Z hlediska toho, o jaké poznani usilujeme, neni
vSak dostatecné jasné, zda vile k moci vécény
navrat téhoz zaklada, nebo tento vécny navrat
z vile k moci nutné plyne, dokonce, jako jeho
priCina, pripadné, zda vécny navrat téhoz je
pfirozenym vysledkem vile k moci, ktera tento
vécny navrat téhoz produkuje, jakozto urceni sebe
samé, atp. Zakladem v(le k moci je jsoucno ve své
otevienosti, vlle (Wollen), déni (Werden). Podle
Heideggera, timto podanim Nietzsche promysli jisty
dil tradice zdpadni metafysiky. Je to vlastni pocCatek
zapadni filosofie. Nesmime zapominat, Ze zaloZzenim
i vyznanim byl Friedrich Nietzsche klasicky filolog
obdivujici nejstarsi prameny fecké filosofie. A
Heidegger si pravé této skutecnosti vSima. Zejména
présokratovské zakladani filosofie tvori u Nietzsche
vychodiska, ktera promysli a uschopnuje k dalSim
vykladim v moderni dobé, svého stoleti. Ve vili
k moci spatfuje Nietzsche odpovédi, kterymi je
mozno nahlizet na samu problematiku nejstarsi

evropské tradice, v oblasti promysSleni zakladnich

> Tamtéz, S. 16 an.

10
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otazek filosofie. Presdkratovsti myslitelé nejCastéji
hovofi o arché (arch), neboli pralatce, jejimiz
obménami vznikd nam znamé jsoucno. Tyto
pralatky pronikajic veSkery svét v zakladu takto
mohou pUlsobit pravé jen potud, pokud v sobé
obsahuji viali k moci, kterou pak, dale ukladaji
véemu, co se z tohoto arché stava dalSimi
obmé&nami tého%, smyslové vydélenym.® V tomto
jadre je ulozena cesta, po niz, jako z tradice,
vychazi Nietzsche a ukazuje na moznosti svého
uchopeni, Vv nejobecnéjSim polozeni nového
zakladu. Z jiného uhlu pohledu je zrejmé, Ze se tu
ohlasuje mysSlenka vSepronikajici podstaty,
substanciality, spolecné veSkeré existenci jako
podkladu, pro mozné odhaleni byti viibec. Tedy na
jedné strané preci jen cesta zpét; smérem
k postupné opousténému substan¢nimu modelu ve
filosofii, na strané druhé vytvarenim povédomi o
takto uchopeném pocatku, jenz spoluzahrnuje vedle
prirodnich (fysikalnich komponent) stejnou meérou
také komponenty vztahujici se k ZzZivotu clovéka.
Nesmime zapominat na fakt, ze vile k moci je
filosoficky obraz (obrat), ktery se pokousi
modelovat dostupnym zplsobem vidéni svéta

v jeho filosoficky uchopené realité, tedy, v co

® Viz, tamtéz, S. 17 an.

11



Generated by Foxit PDF Creator © Foxit Software
http://www.foxitsoftware.com For evaluation only.

Friedrich Nietzsche a Martin Heidegger

nejobecnéjSich souvislostech. Heidegger se ovSem
pta dal a neni zjevné s tim, co az doposud zaznélo
prilis spokojen: jaky je toto vlastné druh tazani? Co
je vlOle k moci a jak nam, tato, mize polozit
zaklady k chapani byti?

Nietzsche tedy zjevné Heideggera nepresvedcil.
Pokud otazka plyne z né&zoru, jeSté to nemusi
znamenat dosah na to, po ¢em se ptame. Tady se
zjevné nachazime pouze v Udrovni naprahu a
dokonce si nemUzeme byt jesté ani smérem,
kterym se natahujeme, zcela jisti. Heidegger
podtrhuje, Ze se timto dostavame pouze k tazani po
smyslu jsouciho, jako takovém.” Nebot se
dotazujeme po zjevnosti néceho, co je, jiz predem,
vlastnim bytim podminéno, jako obsahem, ktery
v zdsadé takto nelze odhalit, nebot nyni se jedna,
jesté jen o pozUstani na smyslovém, jako takovém,
tedy pouze ukazanim k odkazu mozZného byti
vibec, které se teprve predmétem poznani ma stat.
Tudiz byti nelze odhalit ze jsouciho, kde je vile k
moci jen zprostiredkovatelem existence v né€jak
utvarené kvalité, vymezujici napfr. rozdil.

Nyni se dostavame k otazce ,,véného navratu“.
Heidegger interpretuje problém, ktery Nietzsche

nadhazuje tak, Ze vécny navrat téhoz je v zasadé

" Tamtéz.

12
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jednoduch&d koncepce, promyslet svét znovu a
znovu z jeho pocatkid. Toto opakovani nasich
zavéri ze zkuSenosti se svétem, jeho opétna
racionalisace na Urovni dosazenych poznatk( doby,
nam jako jediné a vytrvalé spojeni se svétem,
muze prinést potiebné vysledky.

Jakakoliv zapomenutost na byti v téchto
souvislostech, nas bude nadale cCinit nevédomymi.
Konecné, zde také Heidegger vidi krizi soucasné
filosofie. Proto jeho smérovani k opétnému
promysleni zakladni filosofické otazky je neseno
celym Heideggerovym dilem jako vysadni zajem po
otevirani vztahu Clovéka k pravému
(fundamentalnéji odhalovanému) jsoucnu.

Pri té prilezitosti si rovnéz vSima nutné
metafysického rozméru Nietzscheho vécného
navratu téhoz. Jsoucno a byti je tématicky, nebo
spiSe pred-tematicky vykazano. OvSem jak se to
ma s jejich metafysickym urCenim? Existuje zde
vibec néco, jako metafysické urceni vile k moci a
veécného navratu téhoz? Nietzsche metafysiku ve
svych nahledech nijak neuprednostnuje. Nesnazi se
byt spekulativhim filosofem. Jeho priklon Kk
pozitivizujicim nazorlm doby, mu byl, pfeci jen
blizSi. AvSak, pouze svoji koncepCnosti. To

metafysické, zde mlzZeme pravem spatfovat,

13
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jakmile si uvédomime, Ze Friedrich Nietzsche dané
problematiky méa snahu provazovat celymi déjinami
lidské, zejména zapadni kultury a nechat takto i na
jedince pritomnosti doléhat jejich vliv. Tedy
prendseni kulturnich vyznam( do dalSich epoch a
jejich plsobeni jednak béhem dé&jinného vyvoje,
tak stené i po dobu utvareni konkrétniho lidského
zivota. To by ovSem znamenalo, ze existence je
vzdy spoluutvarena metafysickymi vyznamy. Nebo-
li, vyznamy, které si na jedné strané musi existujici
z minulosti osvojit a nadale s nimi pracovat, stllj, co
stlj, at v mife jejich potlaceni, nebo, stejné tak i
v mife jejich dalsiho napliovani a rozvijeni.

Metafysické zprostiedkovani vyznami je tedy

asové a ma, jako svlj obsah jednak vdli k moci,

véény navrat téhoz i prehodnoceni vSech hodnot.

Metafysické urCeni existence je, takto vidéno,

heideggerovskym pohledem, spolubyti mezi vdli,

navratem, prehodnocenim. VGali oviem v tom

smyslu, Ze se ji a obéma dalSim vyznamdm, prosté
nelze vyhnout. V této souvislosti Heidegger
upozoriuje na Nietzscheovo zdlraznéni Herakleita.
Klasicky model nahlizeni na problém skutecnosti,
jako vécné se roznécujiciho ohné, hasnouciho podle
miry, atd. jen ukazuje na to, jak se pouze jinym

zplsobem problém vile, jako vnéjsiho

14
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zprostredkovatele jsoucna, dostava do filosofie jiz v
samych zakladech evropského ucCeni o kosmoV,
Vv patém stoleti pred naSim letopoctem. Odtud
potom muiZeme postulovat k dal$im zavérlim, jako
napr., Zze Friedrich Nietzsche sam, takto chapajic,
definuje ,, byti ve smyslu déni “.2 Nesmime proto
opomenout, ze pozdeéji (napr. u Demokrita) je
existence chapana ve smyslu nutnosti - anankh
(také tak: Empedoklés a Anaxagoras). Jakysi druh
zprostfedkovani, se nyni vzdy dostava na mysl.
Vile k moci predstavuje jen jeho jinou variantu.
Vécny navrat téhoz a prehodnoceni vSech hodnot
ndm maji ukazat, jak z hlediska prFitomnosti
nesetrvavat na tzv. tradiCnich hodnotach. Znovu a
Znovu se snazit provérovat dosazené vysledky
poznani. Tato Fe¢ z byti (,,der Rede vom Sein“)® ma
upozornit na dblezity moment. A sice, je to
interpretace néceho, co je jiz predem v feci
samotné obsazeno, jako jeji predmét? Nietzschem
tak zacCina vlastni problém moderni definice toho,
co je vilastné v zamérenosti reCi. Vysledek ukazani
na predmét sam, néjaké smyslové jsoucno, nebo je
to vyznam, jenz je uchovan v pojmu a musi tedy,

jako takovy, byt nejdrive odhalen, aby se mohl stat

8 Tamtéz, S. 19 an.
® Tamtéz, S. 20 an.

15
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skuteCnym predmeétem naseho zpUsobu
interpretace jsouciho? Jak je vidét, také odedavna
uplathovany spor mezi jazykem a predmétem
poznani (nominalismus a realismus) ma v moderni
dobé, své opravnéni pro zZivotnost. Jak Heidegger
podotykda jedna se zde o: Nietzscheho zamérenost
filosofického mysleni k uskuteénéni myslenky.*°

Filosofické mysSleni uchovava poukaz na néco, co se

ma stat odhalenosti na jsoucim. Kdezto,

uskutecnéni mysSlenky, to je presah této pouhé

vykazatelnosti v feCi, novym nahledem na

skuteCnost, otevirAnim pravdy a jejimu dalSimu
plsobeni na zménu mysleni --.

Véci mysleni lze, ve filosofii, dosahnout pouze
tim, Ze ji bude néjaky obecné znamy predmeét,
spoleCny kazdému védomi a stejné tak pro néj
otevieny v pristupu k zamysleni (,so zugleich
gegen ihn, aber fur . . .*).* To, k éemu tato nami
preferovana Uvaha slouZzi je predné uvedeni do
Nietzscheova odhaleni vSeobecného nihilismu a
moznosti najit v ném své misto jistou mirou kazné.

Prehodnoceni vSech hodnot znacdi, takto proces, ve

smyslu sebeutvareni, a to na zakladé prijeti nové

10 Nietzsches eigentliches philosophisches Denken wirklich zu denken®.

Tamtéz, S. 21 an.
1 Tamtéz, S. 21 an.

16
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moralky, kterd si bude védoma svého plvodu
z véCného navratu téhoz a tim i rozdilu, ktery takto
prijala, co by autonomniho vykazani téch
rozhodnuti, jez prislusi pouze novému typu mysleni,

novému typu ¢Elovéka.'?

§ 3. Vlle jako afekt, nalada a pocit.

Heidegger si vS§ima toho, Ze pokud Nietzsche hovori
o vili jako psychickém rozméru lidské existence,
nevkldda do téchto interpretaci pfriliS mnoho
duSevné orientovanych nahledd. Prfesto je mozné,
se jeho psychologisujici orientaci ve filsofii, jakou
vile k moci bezesporu jest, vazné zabyvat. Pfedné,
afekt je pra-plvodni emoce. Jako takova vykazuje
dynamicnost. Neprojevuje se pouze mechanickym
prenaSenim néjakého druhu energie, ale pusobi
zejména ve formé plvodni reaktivni odpovédi na
nastalé okolnosti, kde se mira neodkladnosti, pro
to, vyjadrit se, primo vaze na druh motivujici
intenzity a zpUsob jeji manifestace. Timto se také
da fici, ze zde existuje odkryvajici (,,entdeckt®)
model, kde ,vile je afekt* / ,afekt je vile“.**® Takto

ovSsem vznikaji mnohé chyby v naSsem mysleni

12 Tamtéz, S. 22 an.
13 Tamtéz, S. 40 an.
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(,.Denkfehler®). Paklize bychom uvazovali o vdli
jako o afektu, dostdvame se do potizi, nebot’ vile je
pouhy zajem. Afekt, naproti tomu sam sebe
charakterisuje jako energii, ktera se prosazuje na
Gkor vile, zachytit ji a fizenym zplsobem uplatnit.
V takovémto rozdéleni se vytraci moznost, aby vile
dosahovala k afektu. Vile k moci, by potom tento
afekt vibec postradala. Jakou moci lze opanovat,
pokud by v ni chybél prvek afektivity. Zda se, ze
zde neni jasné, o jaké vili vlastné, hovorime. Pro

Nietzscheho a Heideggera je to: vlle k moci nebo

vile k byti. Jde tu pouze o nadhozeni problému

zachovani sebe sama, na zakladé dvou rozdilnych
interpretaci, se stejnym zamérenim? S nejvétsi
pravdépodobnosti ano. U Nietzscheho se Sirokym
pasmem uplatnéni, a to na vesSkerou existenci, u
Heideggera na konkrétni pobyt Clovéka (Dasein).
Nietzsche vSak k celému problému pridava jesté
dalSi vyraz, a tim je ,Leidenschaft”, neboli ,,vasen*.
Jako smeérovani vile k moci je vasen tim, co ji ¢ini
moznou k naplnéni. Vlle k moci se otevird svétu
prijetim nékteré jeho Casti a vasni se do ngj
vpravuje svoji nezdolnou silou v ddrazu. Takto
muizeme nahlizet existenci nejriiznéji se utvarenych
jsoucen, zejména ve svété prirody. VSe, vasni po

zachovani sebe sama, usiluje o, co mozna nejlepsi

18
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postaveni v celkovém meéritku ke vSemu, oterfenosti
boje a potlatenim jakékoliv malosti, ktera tomu
brani, aniz si je toho, mnohdy védoma. Vasen déla
vSechno silné snazSim po sebeprosazeni. Slabé této
vasni musi ustoupit do pozadi, nebo se dokonce
této vasni podvolit, ¢i se dokonce nechat znicit.
Nesmlouvavost takové skutecCnosti, tento
aristokraticky tén prirody, zde neodpovida na
otazky, ale zato kona, prehledné, jisté, bezezbytku
a s vycerpanim vSech moznosti, které se nabizi,
nebo jsou-li, pro takové konani, jakkoliv dané
podminky, tim nejblizS§im ddvodem, pro jejich
uskutecnéni. Nietzsche takto mysli v otevienosti k
podstaté. Toto ,.sebe — zvnéjSnujici — byti — v -
afektu“ (,Uber — sich — hinaus — sein — im -
Affekt)* ospravedlfiuje sebe samo, d@vodnym
pravem silnéjsiho. Dokonce se v tomto zaméreni
ukryvd néco, jako cesta k vdli, nebot je zde
vyjadiena rovnéz plvodni forma afektu, jakou je
pravé touha po sebeprosazeni, tento nejpfrirozenéjsi
vznét sil, uréenych k tomu, aby vile byla naplnéna.

Vile tedy nema nic spoleéného se smyslovosti a
nem(ze byt, ani pocitkem, zdlraznuje na adresu
Nietzscheho text u Heideggera, ale zato je to vzdy,

néjakym zplsobem manifestovany pocit. Do

14 Tamtéz, S. 43 an.
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védomi prochazi ve smyslu tuzeb, potrfeb a prani,
které jsou vSak, odtud vzdy jen jeho nejnizsim,
sluzebnym projevem. Heidegger v tomto ohledu
prozatim neinterpretuje Nietzscheho na zakladé
vlastni koncepce existencialii. Vystaci plné s tim, co
nabizi Nietzsche sam a déla maximum pro to, aby
jeho filosofické nahledy vylozil, v co mozna jejich
nejpldvodnéjsim zaloZzeni. SAm Heidegger se potom
navraci k zdsadnimu problému vykladu: vile k moci
je pouhy pojem k dotvorfeni imaginace, nahlizet
jsouci z néjakého nejobecnéjsiho podani. Na tuto
okolnost nemlZeme zapomenout. Pomalu by se
chtélo ¥ici, Zze ville k moci u Nietzscheho, neni
zadny realny predikat, podobné jako Immanuel
Kant prohlasil, Zze byti neni Zzadny realny predikat.
Otadzkou zde zUstava, co mlzeme prohlasit za
realny predikat?

U pripadu byti, takovy dotaz mame dale
rozpracovan zejména v Heideggerove Byti a Casu.
V pripadé Friedricha Nietzsche je véc ponékud jina.
Nietzsche véril vili k moci nejen jako realnému
predikatu, ale souCasné jej ucinil kritériem jakeékoliv
existence. Tedy, kritéeriem jednak existence
vnéjSich jsoucen, ale stejné tak ji ucCinil kritériem
existence vSeho subjektivniho pojeti, které se muize

projevit jakoukoliv snahou po sebepotvrzeni, ve
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svété téchto jsoucen. Otézka citu je, potom u
Heideggera, v Byti a c¢asu, chapana ve smyslu
naladénosti. Tyto viditelné vztahy a inspirace, které
si do vlastnich filosofickych vyvodl Heidegger
odndsSi, ukazuji na UuUzkou propojenost, s niz
miZeme u Heideggera, smérem k Nietzschemu,
vzdy pocitat. Nietzsche se ovSem nechava slyset i
v tom ohledu, Ze pocit (Geful) je soucasné také
slast (Lust).’ Slast je pouhy symptom pocitu,
vychéazejici z dosazené moci, toto diferencované
védomi o ZzZivoté, jenZz je reflektovan jako vlastni
udalost byti. Pocit slasti, zda se, tvorfi u Fr.
Nietzsche velmi dilezity model. Je jim prekonavana
bariéra mezi nevédomou, slepou vali, ktera
napliujic se, jesté porad nemusi mit uspokojeni z
toho, co je jejim obsahem. Teprve pocity slasti
privadi k uvédoméni, 7e obsahovani vile je
zapoCato smysluplné. Tento iracionalni model
ukazuje u Nietzsche, Ze se odmita dale zabyvat
znetvorujicimi filosofickymi konstrukcemi a proto
také kritizuje filistrovstvi jako odhozeni
prirozenosti. Jak 2z vySe freCeného plyne, ani
Nietzsche se nevyhnul, aniz to sam u sebe
rozpoznal, spekulaci o prozitkoveé sféfe v okruhu

otazek o vdli k moci. Heidegger podobné téma

15 Tamtéz, S. 47.
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nadhazuje svou teorii Uzkosti, strachu a starosti.
Rozdil je pouze ve vychodiscich, tam vile, zde byti.

Vedle toho, co jsme méli moznost shora
rozvinout, Heidegger stejné tak otevira otazku

idealistického vyznamu Nietzscheho nauky o vali.*®

AZ doposud, bylo pfedmétem zpracovani realisticky
pojimané vidéni celého problémy vile k moci.
Realistického v tom smyslu, Ze se Nietzsche snazi
pojmout cely problém ontologicky a Heidegger tuto
ontologickou variantu pfijima a stavi na ni vilastni
nazorové rozhrani. Pro Nietzscheho: byti je vdle
vzdy vykazujici pouze jedinou oblast vyznamd, a
tou je smeérovani k moci (tj. prosazeni, Ci
dostoupeni néjakého absolutniho zamu); pro
Heideggera je byti vzdy jen pobyt (Dasein) lidského
jsoucna v soustavé naplnovani existencialni starosti
o toto byti, jako takové (napf., vili - vykazat se v
néjaké oblasti izolovanych zajmd, které takto, jako
jediné mohou, pobyt c¢lovéka, maximalni mirou
priblizit skute¢nému byti, byti vibec). Idealistické
naproti tomu znamena, Ze je tu rozdil mezi tim, jak
chce byt problematika vile u¢inéna soucasti realné
skuteCnosti, oproti jejimu popisu, jako dale
mozného fenomenologického uplatnéni v soustave,

ktera se ma stéat filosofickou spekulaci o jsoucnu.

% Tamtéz, S. 51 an.
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Heidegger tentokrat vychazi z dalSiho psychologicky
motivovaného vyznamu, ktery ovSem nezaklada
jazykem své doby, ale jde mnohem dal, do historie.
Uplatihuje pro své dalSi vyklady pojem orexiV
(orexis), neboli touha, Zadost, atp. V latinskych
vyrazech jsme se dockali, pfFi této prilezitosti,
vyraz(l jako appetitus a inclinatio. Tésné, pro
Nietzscheho, ale také pro Heideggera, tyto pojmy
souvisi s pojmem idea. Aby Zadost, touha, sklon a
potfeba mohli dojit svého naplnéni, je pfirozené, ze
se promeénuji v soucasti obrazu toho védomi, které
podle jejich urceni bude jednat. VGli k moci, tak
nutné predchazi tyto vnitini obrazy, které se s jejim
vymezenim propojuji a dokonavaji tak motiv, jenz
vede, ke kone¢nému urceni vile. Proto je zde jako
idea obraz, ktery vSak nemU(ze predstavovat jinou
oblast vyznamU, nez je ta, kterd je vystavéna ze
zékladd poznani (noeton - nohton) a kterému
predchazi, dale duSe - yuchV. Smyslem poznani je
proto duSevni prozitek, jenz wvnitFni UcCasti a
vnéjSimi projevy odkazuje na vlastni hloubku a vdli
Vv potfebé konat s neumensenym zajmem vse, Cco je
tfeba pro vilastni naplnénost. Heidegger jde, tady
opét svoji cestou k odhalovani pocatk( problému
vile, v déjinach evropské filosofie. Ukazuje na

prikladu Aristotela (O dusi, Ill. kn., 10. kap.), ze:
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»,laké Zadostivost zcela smérfuje k ucelu; nebot’ to,
na co se vztahuje Zzadostivost, jest pocCatkem
¢innosti praktického rozumu; konecny cil je
poCatkem jednani. A tak se dOvodné zda, Ze

hybnym cinitelem jsou tyto dvé slozky, Zadostivost

a praktickd uvaha. Vlastné jest to néco zadaného,

jez pohybuje, a teprve na zakladé toho pohybuje
také uUvaha, ponévadz jejim pocCatkem jest ono
zadané.“'’

Heidegger se v nasledujicich Fadcich zabyva
Aristotelovym spojenim: orexiV dianohtikh (orexis
dianoetiké), neboli tim, co z Z&dosti se stava

predmétem rozumoveé (praktické) uvahy? Jako

predstavitel fundamentalni  ontologie  zUstva
Heidegger véren svému zakladnimu urceni filosofie
a uzavird, pro sebe, v tomto pripadé, Ze onim
predmétem rozumové, praktické avahy je, jako
vysledek, vzdy néjaky koncept vidény ve védomi.
Tomuto konceptu védomi podléha, podfizuje se mu
a utvari z néj cesty ke smyslu porozumeéni idejim,

netoliko realisovanym v zameérech a potrebach

7 Tamtéz, S. 53 an.

Peri YuchV kai h orexiVeneka tou pasa. ou gar h orexiV, auth
arch tou praktikoi vou.to d”escaton arch thVpraxewVduo
tauta fainetai ta kinounta, orexeiV kai dianoia praktikh. to
orekton gar kinel, kai dia touto h dianoia kine, oti arch authV
esti to or ekton. (433a, 15 ff.) Cesky preklad: Ant. KFiz., nakl. P. Rezek
(1996).
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vlastniho naplnovani. Rovnéz u Tomase Akvinského
Heidegger naléza vili jako princip prekonavani,
praktickym jednanim to, co se jevi pouhému
rozumu jako pUvodni obrazy, ideje, tedy pasiva, jez
je treba teprve rozvinout, v praktické a bohu
sluzebné dcely. Pozvolna timto  Heidegger
modeluje, na téchto zakladech, vdli rovnéz jako
vlastnim zplsobem dopliiované Dasein, lidsky
pobyt, spolecné s jeho starosti, Uzkosti, strachem:
toto konkrétni byti-ve-svété. U Immanuela Kanta je
vile v zasadé prikaz, definovany v kategorickych
imperativech a majici slouzit k obecnému ucelu a
nikoliv k prostfedkovani Clovéka a k dosahovani
osobnich zajmda.

Jinou otadzkou potom z(stdva, co je moc?
Heidegger na zakladé toho, co o ni sdéluje Fr.
Nietzsche, chape moc jako praktické vyuzivani
pozice, ktera byla vQli pfed tim dosazena. V moci je
ovSem ulozeno imperativni ,muset”“. Pokud ma mit
moc svlj vyraz, musi se v kazdém okamziku o
splnéni takového postaveni zaslouzit konkrétnim
zplisobem. Moc ovSem obsahuje také sobéstacnost,
urceni sebe sama (Zu-sich-selbst-stehen) vyznamy
toho konani, kterymi se deklaruje i na ukor
potlaCeni meéné schopné sebeprosazujiciho se

jsoucna, s nimz se dostava do kontaktu.
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Mechanistické prenaseni vyznam( z pfFirodnich
obsahll do obsahl spoleCenskych je zde
problémem. Nietzsche zjevné strani doznivajicim
vlivilm novovéké teorie védy a Heidegger jen
obtizné zvlada uhybat stejné problematice, aby mu
neprosakovala do vlastnich koncepci. Timto je
ovSem téma postupné vyvazovano z okruhu téch
otazek a problémd, které se tykaji

psychologisujicich vyklad(.

8 4. Umeéni a estetika jako zasadni participace
»vile k moci“ na byti.

Podstatou uméni je vyjadreni vile v tvorivém aktu,
zvnéjsnovani obrazu a jeho praktického
zachytavani v mire takového vkusu, jenz je mu
pfizndn vnimajicim subjektem. Z tohoto dlvodu je
uméni  fenoménem, prdbéhovym  jsoucnem,
udalosti. Vlle k moci, jako zakladni charakter
jsoucna, tomuto fenoménu diktuje pouze jediné,
prosadit se.

Lze vSak vytvorit popis takového jsoucna,
jsoucna ideji, prosazujicich se dovédomi jako
impuls umélecké tvorivosti zplsobem, abychom
zachytili jejich plvod? Fr. Nietzsche se domniva, zZe

ano, a Martin Heidegger, na tuto hru ideji, hodla
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rovnéz pristoupit. Samo uskutec¢néni takové ideje
uméleckého dila, potom oba spatfuji v ponékud
oprasené, hegelovské estetice — uméleckém
proZitku. ,Prozitek pred - stavuje“.'® Toto, pred-
staveni znamena, Ze pred vlastnim uskuteCnénim
uméleckého dila, je zde umysl, zameér, podoba.
Tato okolnost je vSemu uméleckému tvoreni
spole¢na. Vile se zde prosazuje jako iracionalni sila
konat. Presto, Ze ma tento ne - racionalni vyraz, je
tim, co se d& zachytit nejblize byti samému, jako
byti z vlle k moci.

Heidegger vénuje tomuto problému estetiky a
filosofie uméni, u Fr. Nietzsche, bezmala jednu
tfetinu, prvni knihy pojednani. Ze se Nietzsche
zabyval uménim, podobné jako Heidegger je dnes
vcelku znama okolnost jejich vzajemného spojeni.
U Nietzsche to byla zejména antika a Hdélderlin, u
Heideggera rovnéz Holderlin a vibec tzv. moderni
némecké Dbasnictvi, které nakonec on sam
postuloval ve svych textech, kdyz se pokousel
néktera témata (viz, napr. Heideggerova slavna
prednaska: ,Das Ding“) rozvijet v umélecky
ztvarnéném podani. Nietzsche vSak, preci jen mél
vice schopnosti umeéni ocenit a v ramci své filosofie

také svymi nameéty provazovat. Jeho prvni

18 Tamtéz, S. 67 an.
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pojednani, kterym ohromuje (1872) m& nazev:
»,Zrozeni tragédie z ducha hudby“ (Die Geburt der
Trag6ddie aus dem Geiste der Musik). Cely namét je
v zasadé intepretaci, vzniklou z osobniho vztahu,
ktery mél Nietzsche s Richardem Wagnerem a jeho
rodinou. Sam, obdivovatelem pré - sokratovské
filosofie, vidél ve Wagnerovi ztélesnéni Feckého
ducha. Zde by se, pfeci jen, nékolik z&kladnich

poznamek o Nietzscheho zZivoté, hodilo uvest.

Friedrich Nietzsche se narodil 15. fijna 1844 (v
Rockenu) jako syn venkovského farare, Carla
Ludwiga Nietzsche (1813 — 1849) a jeho manzelky
FrantiSky (1826 — 1897). Friedrich byl nejstarSim ze
tFi déti (sestra Elisabeth 1846 — 1935; bratr Joseph
1848 — 1850). Friedrichllv otec zemrel 30. ¢ervna
roku 1849. V roce 1858 Friedrich nastupuje do
cirkevniho gymnasia v nedalekém Naumburgeru a
po té, (od r. 1864) studuje klasickou filologii na
université ve Stuttgartu. Od roku 1868/69 je
povolan na profesorské misto university v Basileji.

Brzky ,,odchod” jeho otce a bratra tvori ustredni
problém udalosti Friedrichova détstvi, promitajicich
se také do jeho pozdéjsi filosofie. Napriklad blh v
jeho ocCich v zasadé ztraci hodnotu autority a

dokonce i hodnotu a vyznam kulturni. Umrtni
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zaznam jeho otce znél: ,,Gehirnerweichung*
(zméknuti mozku), coz by se dalo, pfi dobovém
stavu mediciny, chapat jako dnes
diagnostikovatelna predCasnd demence typu
Huntingtonovy choroby, nebo také jako sifilitogenni
paralysa. Tato choroba ma své, dnes geneticky
zjistitelné moznosti vyskytu, i kdyZ neni zasadou,
Ze se musi, nutné v dalSi generaci, jeji vliv prosadit.
Fr. Nietzsche vSak nemél to Stésti, aby byl od
plsobeni, této nemoci, také s jejimi letalnimi
nasledky, uSetfen. PozdéjSi symptomy a celkové
projevy v chovani ¢i mysSleni, podobné jako u jeho
otce, vykazovaly identické rysy. Pretrvavajici obraz
vySe zminénych tragédii z détstvi odvraci Friedricha
také od myslenky pokracovat, jako jeho predcasné
zesnuly otec, v pastoracni ¢innosti. Melancholii nad
obéma tragickymi ztratami Nietzsche sdili tedy
spoleCné se svoji matkou a sestrou. Nerozvinuta a
prirozena potreba otcovské autority v jeho Zzivote,
zaCina prosakovat do kazdodenniho zivota a
filosofickych textd, jiz od nejranéjSich tvircich
okamzik(l. Matka i sestra si podrzeli, i pres
kfestanské navyky (vnucované spiSe dobou a
spoleCenskymi konvencemi), pomérné svobodného
ducha. Dopisy, které se zachovaly ukazuji na

inteligenci, laskavost a otevienost. Neékolikrat je
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z téchto pisemnych dokumentl patrné, Ze Fr.

Nietzsche otazku ,, smrti mel trvale v evidenci
vlastnich niternych pohnutek. PFesto si Nietzsche na
své détstvi oteviené nikdy nestéZzuje v néjaké
trvalé negaci, Ci utrpnosti nad osudem. SpiSe by se
dalo fFici, zZe jeho zkuSenosti z osobné ranych
pocatkd, mu byly podkladem k rozvinuti daného
problému ve filosofii, a sice, co jesté zbyva, pokud
ztratime zaklady vSeho, co nas mélo, jinak
posilovat a povySovat?

Pri imatrikulaci na stuttgartskou universitu Fr.
Nietzsche zapisuje, jako hlavni obor theologii. Toto
zaméreni v dané dobé cestu ke studiu klasické
Nietzsche, pro své filologické a filosofické nadani
tésil u profesora Friedricha Ritschla, mél Nietzsche
moznost studijné poznat také universitni pracovisté
v Lipsku a Berliné. V jednom ze svych vyjadreni,
k podstaté jazykoveédy Fr. Nietzsche podtrhava, ze:
filologie bude pravé tou, ktera bude urcCovat vyvoj

moderniho mysleni.*®

Slovem, filologick& Kkritika
textd umoZnuje hermeneutické zprostfedkovani
duchovédné prace. V této dobé se také zacina

pozvolna rozvijet Nietzscheho znamy vztah

¥ BAW 5, 268; in ,,Nietzsche — Handbuch*, S. 15, Stuttgart — Weimar
2000. (etc. Briefe)
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k Richardu Wagnerovi. Jisté misto v utvareni tohoto
vztahu, ktery postupné prer(ista v osobni pratelstvi,
maji i dalSi osobnosti, tfrebaze nejsou vsichni zivou
soucCasti doby: Arthur Schopenhauer (zemr. 1860),
Sophie Ritschlova, Zena profesora Brockhause,
stejné jako sestra Richarda Wagnera. Pozdgjsi
nedorozuméni mezi Nietzschem a Wagnerem mélo
na Friedricha dlouhodobé&, a snad i celozivotné
traumaticky vliv s rlznymi typy nasledkd,
provazujicich se dale jeho uUtrapami, s nimiz se jen
obtizné vyrovnaval.

Podle dochovanych prament, Fr. Nietzsche dne
10. ledna 1869 nastupuje na universitu v Basileji.
Téhoz roku také navstévuje Pariz a poprvé
spatfuje, dokonce ,bozskd téla kankanu“ (Erwin
Rhode, Dopisy, 6. 8. 1869), ,tento vrchol
civilizace“. S profesorem Ritschlem z(stava
Friedrich Nietzsche i nadale v tésném pracovnim
kontaktu. Pretrvavajici zdani wvnitfnich pomeérd
basilejského universitniho Zivota jako monarchie,
Fr. Nietzsche rozbiji modernimi a mnohdy, na svoji
dobu, neotfelymi nazory. Z té doby rovnéz, s
nejvétsi pravdépodobnosti pochazi také prohlubujici
se roztrzka mezi Nietzschem a Wagnerem. Jejim
predmétem mélo byt Wagnerem zastavané vyznani

k tradicim judaismu, které pravé Friedrich
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Nietzsche, tak Casto, ostre kritisoval. Profesorské
misto Nietzsche zastaval do roku 1879. Za tu dobu
také dokoncuje a pod jistym tlakem osobnich
okolnosti s Wagnerem vydava dvé dullezité prace:
Zrozeni tragédie (1872) a Necasové uvahy-l.
(1873/74). Kritika na sebe nedala dlouho cekat.
Osobni rozpory a nepochopeni vzajemné jen
prohlubovaly pozvolna narQstajici Nietzschovo
osamoceni, do néhoz se dostaval. V té dobé rovnéz
zapocCal sepisovat (1878) své udvahy: Lidské, prilis
lidské, které dokonCuje ovSsem, aZz k roku 1882.

Nietzscheovsti badatelé se dnes vzacné shoduji
v tom, Ze tyto texty jsou v zasadé argumentacnimi
dily (soupisy) vnitfniho dialogu, ktery Friedrich
Nietzsche vedl| s Richardem Wagnerem.

Cast zimy v roce 1879 Nietzsche travi v Italii.
Také nasledujici letni pobyt v pensionu Sils — Maria
povazuje, Fridrich pro sebe, za velmi prijemny.
V roce 1881 dokoncuje dalSi své zasadni dilo ,,Rani
Cervanky“. Po té nasleduje ,Stastna véda“ (1882).
Pateticnost, ktera je z posledné jmenovaného textu
znat z jiné strany ukazuje na pozvolna se rodici
dbvod k sepsani pozdéjsiho, zasadniho textu: , Tak
pravil Zarathustra“ (1883/84), ktery vznikal pfi
prochazkach divokymi lesnimi porosty, pobliz

bodamského jezera. Kdyz v roce 1883 (13. unora)
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umiral Richard Wagner, je timto skonem skladatele
Friedrich Nietzsche hluboce zasazen. S nejvétsi
pravdépodobnosti tato udalost zvySila horlivost v
jeho psani. Nasleduji dila, jako: ,,Mimo dobro a zlo*
(1886), , Antikrist* (v rukopise 1888; vyd. 1895).
Jen s nejvétsSim vypétim sil zvldda Nietzsche
vypracovat text k tématu: ,Genealogie moralky*
(1887). Mezi tim se snazi ¢elit narlstajicimu utrpeni
v podobé mucicich bolesti hlavy, které tu a tam
ustupuji. Presto je Fr. Nietzschemu dano v psani
jesté pokracovat: ,Pfipad Wagner* (1887/1889),
,ECcce homo*“ (1888/1889). AvSak prvni ozvuky
pozdéji rozvinuté nervové poruchy, se jiz pocinaji
ohlaSovat a postupem c&asu ovlddnou vSechen
Nietzscheho vnitfni svét.?°

V Cervnu 1889 spacha sebevrazdu manzel
Nietzscheho sestry Bernhard. Na konci téhoZz roku
naplno propuka také Nietzscheho nervova porucha,
podobajic se v nejvyhranénéjSich momentech
Silenstvi, pri némz pacient ztraci védomi. V letech
1890 (kvéten) az 1897 (duben) je Friedrich stridaveée
v doméci péci a v sanatoriu. Jen velmi neochotné
se Nietzscheho matka smirovala s tim, Ze jeji syn

musel na ¢as do téchto Ustavl, pro nervové choré

20 iz, také: The Oxford Companion to Philosophy (ed. Ted Honderich),
Oxford 2005; ,,1889 — in 44 age — physical and mental colaps*; p. 655.
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odchazet. Traduje se, Ze snad z jednoho takového
umisténi Nietzsche dokonce utekl, coz bylo
kvalifikovano jako hrubé poruseni kazné a
sanatorium Vv Jené odmitlo Friedricha nadale
oSetrovat. Pobyty na dalSich klinikach
(Naumburger, Basilej) Nietzschemu nijak
neprospivaly. Matka a pozdéji v osamoceni, od roku
1897, také jeho sestra, se o néj starali s pfikladnou

péci, az do jeho skonu, 25. srpna 1900.

V nékterych ohledech, jako je pravé estetika a
filosofie uméni pracujeme, ve vztahu k Nietzscheho
nazorlm s hypotésami. Jeho zajem o tuto oblast
interpretaci Ize chapat rovnéz tak, Ze v nich autor
zhodnocuje vlastni citové stradani.

Autorita byla v Nietzscheho Zivoté prvotnim
namétem. Umeéni splnovalo, svym problémem krasy
a vkusu, moznost odvadéet potrebny sklon k ucté i
kritice autoritam.

Navic v takto nastaveném vnimani umeéni,
Nietzsche rovnéz podrzZzuje osobni UdCast na
svobodném zaujimani postojl. Pro Heideggera to
ovSem znamena polozit si nasledujici dveé otazky: 1.
Jak je, takto vnimané umeéni mozno pred — stavovat
se podstaté jsouciho v hranicich vlle k moci? 2.

Jaky vyznam ma takové vyjasnéni problému umeéni
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pro znalost uméni jako takového.?* Na prvni otazku
se Heidegger snazi odpovidat z pozice déjinného
popisu estetiky. Podtrhuje, Ze uméni je jednak
prosazovana vile projektovat do prostiedi vlastni
subjekt, ale to potom predpoklada jednu dulezitou
okolnost. Uplatnéni vile v postojich, tj. nazorech,
které jsou vysledkem mravniho soudu — eqoV.
Uméni samo o sobé je bezucelné. Jeho cilem,
»,V rukou umélce” je vytvaret vztah mezi odrazem
reality, a to jednak reality, ktera je fysicky zazivana
a reality, ktera se jako idealni stav subjektu odrazi
ve védomi svého tvlrce. Proto je estetika, pro
Heideggera stejné tak vyrazem pro episthmh. Toto
poznavani, které ma za svdj hlavni vyraz znak, jenz
komunikuje s celym jsoucnem a je také jeho
odrazem, nebot je védénim z celku (védou jako
takovou), se jako jediné muize stat problémem
umeéni, nebot tvorba tohoto druhu chce a ma
vyjadrovat vzdy, jen souhrn dobovych aktualit, a
nic méné. Paklize Nietzsche uméni pojal za
kritérium svého vnitfniho svéta, jeho vypovédi o
vlastnim citovém stavu, déla to praveé z této pozice.
Estetizaci a uménim prokladd sebe v postojich,
které chapou vlastni smysl byti provazany se svou

dobou, kdyz koneCné v umeéni, alespon tam, kam

2L M. Heidegger, Nietzsche-1., S. 74 an., (Neske) Stuttgart 1998.
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saha hudebni nebe, v Nietzscheho zivoté jiz nebylo
mozné jit dal, nez priblizenim se k Richardu
Wagnerovi. Nietzsche v tomto smyslu hromadi
nadzory Vv hustych fadach vét, aforistickych
vypovédich, které Ize na prvni Cteni jen s obtizemi
pochopit do jejich podstaty. Stejné tak pracuji
citova hnuti. Jejich barevnost je natolik
neprostupna, Ze tato polévka chuti nejednou
v Clovéku vytvori odpor k sobé samému, jindy
nabidne tolik dobrych vini, Zze se takovd moc v nas
samych musi nutné promitat do kazdé skuliny
lidského pobytu (Dasein) a neni jim uUniku. A tak
pravda, dobro, krasa, logika, mravnost, city, to v3e
se v umeéni jevi vzdy zastavené v jednom misté
uméleckého dila. Vysledkem by mélo byt
povzneseni nad kazdodennost. Takovy rozmér
Nietzsche ve Wagnerovi nachazel. Toto vSe mu
sdéloval jeho duch nekompromisniho bufiCe, proti
vSemu nizkému, co nedosahlo stejné velikosti. Jeho
nespokojenost se zivotem, pritomnosti i déjinami
vychazela pravé z této kritiky fadni pritomnosti,
redukované pouze na béh udalosti. Vlle k moci se
ma, proto stat vznétem k pozvednuti ducha nad
skomirajici dobu nic nefikajici primeérnosti.
Pozlstani v pocitu estetického rozméru je

indikatorem pravdivosti naSeho posunu vpred. Pri
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jeho ztraté, dochazi k vyprazdnéni | ogoV, jak by
dnes, stejného vyrazu, pouzil Viktor Frankl. Z
predlozeného tedy plyne, Z2e Heidegger na
Nietzscheho estetiku \Y zasadé navazuje,
prinejmensim uplatnénim vlastniho rozpracovani v
oblasti existencialii. Nic méné, nezlstava Heidegger
pouze u tohoto vymezovani Nietzscheho estetiky.
VS8ima si rovnéz moznosti, rozvinout dané otazky v
souvislosti s tradici, kterou do estetiky a filosofie
umeéni pfinasi Platon. Tim, Ze tento anticky filosof —
idealista, hovofi o uméni jako zrcadlu zrcadel, vnasi
do celého problému jesté dalSi rozmérové hledisko.
A to, jak podotykd sam Nietzsche: Vile ke krase,
vile k ilusi, ke klamu, k déni a zméné je hlubokou
metafysikou, jako ville k pravdé, ke skutecnosti (a
uskute&néni), k byti.??

Pozice, na kterou Nietzsche timto vyjadrenim
vstoupil ukazuje, Ze umeéni se u né&j povysSilo na
rovnocennost s filosofickou realitou. To tedy
znamena, Ze umeéni se stava v jeho podani
identické s filosofickou intepretaci platonské
pravdy, kdyz je soucasti byti, tohoto usilovani o
naplnéni nejzakladnéjsi otazky, otazky po jsoucim a

jeho uskuteCnéni, moznosti z pozadi vlasni

22 Tamtéz, S. 220 an. (Cit. in: Fr. Nietzsche, Gesamtausgabe, Bd. XIV; S.
369).
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sounalezitosti s celkem — kosnmoV. Jesté pred
sepsanim ,Zarathustry* Nietzsche dospivd k této
filosofii celku. ,Nadclovék je Clovék =z byti
nového“.?®> To znamena ¢&lovék, jenZ v sob& samém
nahlizi velké pravdy a ma& odvahu je Cinit
skuteCnymi v pfisném dohledu toho, co je pravym
védénim, vedoucim nas ke zménam velkého stilu a
radu.*

Subjektivni pohnutky nahlizi tedy Heidegger u
Fr. Nietzscheho jako zasadni, pro vznik nového
zplsobu  filosofické interpretace  skutecnosti.
Vyznamy vécného (,,Ewigkeitsbedeutung*)
Nietzsche zaménuje za vyznamy budouciho. Tim se
Nietzsche dostavd na pozici dalSiho urceni své
filosofie, a to: ,,die ewige Wiederkehr des Gleiche*
(,vé€ného navratu téhoz*). Tento, az paradox,
Nietzsche uplatnuje, co by popirdni tradic,
neustalym nahledem na jejich nebezpeci pronikat
do prfitomného stavu véci a tim tak znetvorovat
svobodného ducha, usilujiciho o skutec¢né zmény,

ve své vlastni dobé, ale i budoucnosti.

28 Heidegger, Nietzsche-I, S. 224.
24 Der Ubermensch ist der Mensch, der das Sein neu griindet — in der
Strenge des Wissens und im grof3en Stil des Schaffens*. (Tamtéz)
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VECNY NAVRAT TEHOZ

8 5. Heideggerovo prijeti Nietzscheovy filosofie
z vlastni metafysické koncepce.

Vyraz ,véCny navrat téhoz“ v Heideggerové mysleni
doznal plného rozvinuti. OvSem nikoliv v onom
plvodnim zaméreni, které se snazil svym pojetim
nabidnout Fr. Nietzsche. Heidegger trvalym
sklonem (pfivratem) k minulosti, podatkiim
evropského ducha, fecké filosofii a jejim zakladiim
V rozpracovani otazky po byti, ukazal na moznosti,
jak bez zbyteCnych odchylek ,jit zpét k vécem
samym®“, K jejich bytostnému urceni, jako
takovému. Osobni Heideggerova vychodiska jsou v
nékterych bodech Zivotnich osud( zajimavym

zpUsobem analogicka s Nietzscheho pribéhem:.

Martin Heidegger se narodil 26. zari 1889
v rodiné bednarského femeslnika, podilejiciho se na
udrzbé mistniho kostela v MelRkirchu, Friedricha
Heideggera (1851 - 1924) a Johanny, rozené
Kempfové (1858 — 1927). Po zakladnich a
gymnasialnich Skolnich povinnostech nastupuje
(1909) studium theologie ve Freiburku, coz se

ukazalo v jeho pripadé jako zaméreni malo
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inspirativni a tak pokracuje (od r. 1911 do r. 1913),
tamtéz, studiem filosofie a prirodnich véd. Promuje
obhajobou spisu Nauka o soudu v psychologismu.
Kdyz je povolan k vojenské sluzbé (1915), tak ve
stejném roce se u néj projevuji srdecCni obtize,
které zplsobuji, Ze Heidegger je evidovan pouze
formalné, do roku 1918. Jinak se muize, zcela vklidu
vénovat své pocinajici akademické  draze.
Doktorskou habilitaci zaméfuje na téma Kategorie a
nauka o vyznamu u Dunse Scota. Heidegger za
vychozi material prijima spis, ktery se pozdégji
ukaze jako nepravé dilo Duns Scota. Tuto
skuteCnost, jak se pozdéji objasni, Hedegger
nevédél. Roku 1917 se Heidegger ozeni s Elfridou
Petri. Narodi se jim dva synové. V roce 1923
Heidegger nastupuje na universitu v Marburku (zde
plsobi do r. 1928).

Tato Cast zivotopisu Martina Heideggera pUsobi
velmi usporadané a nezajimavé. Mnohokrat jsem si
uvédomoval, Ze u myslitele, jehoz dilo dnes cita
102 svazkl, nelze pocitat s néjakymi prilis
obsaznymi zvraty v zivotnich udalostech. Heidegger
celé dny pracoval a jsou v jeho zivoté zaznamenany
pouze dva vykyvy. Prvnim je celozivotné udrzovany
vztah s Hannah Arendtovou, zpocatku vasnivou

laskou, schovavajici se pred verejnosti, jednak z
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divodu zidovského plvodu Hannah a také z
nebezpedi ztraty profesorského mista, kdyz k moci
nastupuje Hitler. Pravé tato okolnost zplsobuje, Ze
Heidegger, prijetim rektorského Uradu, i kdyZz jen
kratce, pozdéji vstupuje do NSDAP, kde zlstava
jako cClen, do roku 1945. ,Heideggerovo miceni“
odpovédi na jeho postoje, béhem druhé svétové
valky, nedavaji ani dodnes. Ale tam, kde Nietzsche
trpi ztratou otcovské autority, na druhé strané
Heidegger svoji autoritu udrzuje v zivém kontaktu s
Hannah Arendtovou, prostrednictvim jeji oddanosti,
kterou mu projevovala. Cely vztah je zpocatku
utajovan i pred Heideggerovou manzelkou. Ale
nakonec se obé Zeny setkavaji a pozdéjsi pratelstvi
je korunovano snahou, zabezpecit Heideggerovo
starnuti a Gaste¢nou izolaci, zplsobenou zrusenim
uCitelského mista, po roce 1945, nekonfliktni prizni.
Je pochopeno, ze osobni spory vedle Cclovéka,
meéniciho mysSleni jedné celé kultury a jak se
ukazuje | generaci nasledujicich, by bylo jen
marnénim Ccasu. Hannah Arendtova se rovnez
vdala. Zemrela v USA, 4. prosince 1974. Martin
Heidegger potom, 26. kvétna 1976. Vztah, ktery s
Hannah méli, plsobil na mnohé Heideggerovy
zivotni okolnosti. Jednak pfri sepisovani nékterych

svych textl vSe podmiriovat pravé probihajicimi
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udalostmi v jejich ,souziti“. Také reagoval
nejriiznéji na publikacni pociny Hannah. Kdyz byli
spolu zadobre, tak ji chvalil. Pokud meéli rozepre,
ostentativné jeji uspéchy prehlizel. Nic méné také
Karl Jaspers, ktery se nemohl smifit s
Heideggerovym neutralnim miéenim k valeCnym
udalostem, nekonec zlstava v pisemném kontaktu
pouze s Hannah a Heideggera vyskrtl ze seznamu
pratel. Rektorsky Ufad Heidegger zastaval od roku
1933 do roku 1934. Nikterak se verejnost a jeho
kolegové nesmifili s faktem, Ze pfritakal rezimu uz
jen tim, Ze podepisoval fadu dokument(, z té doby,
nechvalng zndmym: Heil Hitler nebo Sieg Heil!®
Pozornost na Martina Heideggera se proto ubirala
dvéma smeéry, jednak z tohoto jeho vefejného
vystupovani, kde jsou i jisté pochybnosti o vlivu,
ktery uplatioval nespravnym smérem, kdyZz bylo
spolurozhodovano, napf. o dalSim pUQsobeni
Husserla na universitni ptdé (mél pdvod z Zidovské
kolonie v  Prostéjoveé), podobné jako pri
zhodnocovani jeho vlastnich filosofickych textd,
které naopak socialni, natoZz nacionalni tématiku v
zasadé vibec neobsahuji a jsou skute¢nymi klenoty

moderni filosofie. Tato vzdalenost osobniho a

2% Martin Heidegger, GA, Bd. 16, Reden und andere Zeugnisse eines
Lebensweges,(Vittorio Klostermann) Franfurt am Main, 2000, S. 81 an.
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filosofického rozméru bude, patrné natrvalo
predmétem i dalSich historickych zpracovani,
hledajicich jistéjsi odpoveédi. Heidegger
osamostatnil mysleni a postoje. A pokud mizeme
dnes jmenovat nejcitovanéjsSiho autora, spolecné s
Freudem a Husserlem, je to pravé Martin
Heidegger, jehoz pfiCinénim také Friedrich
Nietzsche, Immanuel Kant Ci Aristoteles a Platon,
mohou  tvorit naSi filosofickou  pritomnost,

obohacenou zcela zasadnim zptisobem.?®

Metafysickou koncepci Heideggerovy filosofie je
predné otazka, zda naSe tadzani po byti je utvoreno
z takovych vyznamd, kterymi Ize dojit jisté
odpovédi? Sam Heidegger vidi véc tak, Zze na tuto
otazku, polozenu onim tradi¢nim zpUsobem, prosté
odpovéd dostat nelze. Je proto nutné vratit se zpét
k pocatkim (Anfang) a pokusit se danou otazku
formulovat urcitéjSim  zplsobem. Nietzschem
nadhozeny a nejasné Kkoncipovany problém
,Véfného navratu“ Heideggerovi spliuje to, Ze jim
samotnym nastoupena cesta, tu jiZz jednou byla v
pokusu realisace. Zajem rozpracovat, proto tento

okruh otadzek, ma své oteviené od{vodnéni;

%6 Walter Biemel, M. Heidegger, Praha 1995.
ElZbieta Ettingerova, H. Arendtova a M. Heidegger, Praha 2004.
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vykazat takovou oblast namétl, kterd by mohla na
Nietzscheovo pojeti budto navazat, nebo definitivhé
zavrhnout to, co se i tak, prozatim nejasné jevi
pouze jako mozné oziveni a uchopeni, z podstaty
Heideggerovy filosofie. Tak nachazi smysl, tohoto
véCného navratu téhoz v tom, co ma reflektovana
skute€Cnost ve svém hlavnim urceni, a tim je vzdy
omezujici pritomnost svym vlastnim jsoucnem.
Tuto okolnost nelze nijak pfekonat. Jsouci, ve své
vlastni vymeznosti je dano vzZdy jen tim, Ze néco
jest, byti jako takové, neschopné postoupit za
vlastni danost. To ovSem, z druhé strany znamena,
Ze se tu nachazime v nejviastnéjSim okruhu toho,
co je byti vlbec. V&énym navratem téhoz, potom
jen postulujeme znovu a znovu ovérujici postupy,
uchovavajic nas v naladénosti k jsoucimu, Ze v
takto zalozeném  vidéni  problému  vlastné
nachazime, jako jediny probléem, sebe sama. Z
tohoto podani jde Heidegger potom, ve svych
vykladech dal a ukazuje na to, proC je nutné za
vlastni byti prijmout lidsky pobyt (Dasein). Je tomu
tak z toho divodu, Ze pouze tento pobyt je schopen
onéch pfivratl, z nichz pro sebe odhaluje jsouci
jako jsouci, byti ve vymezeni sebe sama, jako
oblast vyznamu. Takze, véény navrat téhoz spliuje

tu zakladni podminku, a sice, ze je navratem Kk
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pocatkim, k tomu, co je trfeba jeSté jednou
promyslet, abychom ziskali jistotu, Ze jsouci je nam
odhaleno dostate¢né srozumitelnym zpClsobem.
Proto, dale Heidegger klade otazku na prvni pohled
samoziejmou: Co je zapadni mysleni??’ Otazka
tohoto druhu, se zda byt stejné samozifejma jako
troufalost, s niz se dotazujeme na byti jako takové.
Zapadni mysSleni je utvareni (tvarovani) svéta
(Gestalt). Na jinych mistech Heidegger podotyka,
Ze je tfeba vychazet z onéch tradi¢nich obsah(
pojmotvorby, které zalozili Fekové pro pGvodni
filosofii, abychom pochopili odklon, ke kterému za
dobu jejich samozfejmého uzivani, doSlo. Pojmy
maji schopnost stale vice do sebe pojimat nové a
nové vyznamy, neboli abstrahuji se na ukor svého
plvodniho zalozeni. Mysleni je sbirajici védomi.
Jako takové umozZnuje zvySovat kapacitu svych
urceni, pro spravnéjsi odhad skutecnosti a tvorivym
zplsobem nastalé okolnosti zhodnocovat a pracovat
s nimi. Véecnym navratem téhoz Heidegger, ale také
Nietzsche pooteviraji dvere zpétné reflexi, ktera
nakonec nabyde zasadnich rozmér( nejen v tom,
jak s ni pracuje Heidegger sam, ale také napr.
interpretacni filosofie (hermeneutika) H. - G.

Gadamera. V tomto veécném navratu téhoz je

27 Vg, cit.d., S. 227 an.
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rovnéz ulozeno: Co bude predmétem naSeho
dalSiho zpracovani?; Na co je treba se ptat a tim
vymezit oblast novych vyznamid?; Co je vibec
mozné povazovat za podstatné?; Co z toho vsSeho
unese kritéria pro popis sam? %2

V tomto ohledu je tu také otazka, co mi mozné
odpovédi mohou, jako to dobré prinést? Pripadné,
jak dané odpovédi podpofi moznost vymezit vilastni
pobyt novym zplisobem?

Stale je tu tedy nadhazovano, jak vécny navrat
téhoz muizZe vytvorit prostredi, jakéhosi
mysSlenkového zisku. Vratime-li se o kapitolu zpét a
provaZzeme-li dana témata, potom mdlze zaznit
nasledujici teze: ,,V@le k moci jako poznani“.?®

Tudiz moznym preinterpretovanim tradic¢nich
vyznaml a s jejich pomoci i jejich naslednou
reinterpretaci pritomného stavu ,véci“, lze dospét k
novému privratu, moznosti najit vychodisko z
vlastni pritomnosti, kde uz se zda byt vSechno
jasné, nudné, zndme, neinspirujici.

To potom, ale znamenda pochybovat napfiklad o
kfestanské moralce nebo fysikalnich zavérech z

prirodnich véd. Nuze, a kde je dano, Ze zde neni

28 Tamtéz, S. 228 an.
2 Tamté?: cit. podle: Nietzsche Werke, Bd. I, S. 648ff; dale: ,,Die
Seinsgeschichtliche Bestimmung des Nihilismus®; Bd. Il, 335ff.
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svoboda a prostor, pro takovou rekonstrukci ve
filosofii? Vzdyt i Nietzscheho ,Stastna véda*“
(Frohlichen Wissenschaft) je zaloZzena na odhozeni

vSech dosavadnich jistot.

8 6. Evropsky nihilismus z ideje vécného navratu

téhoz a vile k moci.

Otazka nihilismu je v Nietzscheho mysleni v zdsadé
ustfednim tématem. Heidegger tento problém
vtéluje do celého druhého svazku svého pojednani.
Problém nihilismu spatruje provazan snad se vSemi
filosofickymi oblastmi zkoumani. Interpretuje jej v
souvislosti s: hodnotami, kosmologii a psychologii,
deéjinami, Descartem, pravdou, Aristotelem,
Plotinem, Kantem, pojmoslovim stredovéké
filosofie, atd. Nihilismus pritom neni negace, to je
tfeba chapat prednostné.

To, co ma nihilismus charakterisovat je zde fakt,
Ze chybi, v celém procesu poznani, od nejstarSih
zéklad( evropského ducha, racionalni zddvodnéni
byti a existence. Naopak je zde vSudypfritomny jisty
,ubersinnliche Welt* (nadsmyslovy svét); v tomto
pripade totozny s mysSlenkou o jeho faktické

nesmyslnosti.
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Predpokladame svét v naSich predstavéach, sice
odvozenych z poznatk( o svété samotném, oviem i
tak, pfeci jen, je to svét k némuz si hledame cestu
a vselijak zdOvodnujeme své napady, jen proto,
aby nam tento svét vyhovoval v tom, k ¢emu jsme
v zavérech dosli. Ztrata jistoty, Zze naSe zavéry by
mohly byt mylné, Clovéka dési svoji blizkosti. V
Nietzscheho podani potom véc vypada tak, Ze se
pta a odpovidad: Co je nihilismus — odejmuti
hodnot.*° KdyZ toto odejmuti hodnot vztdhneme na
jakoukoliv oblast existence nebo védecké produkce,
nezbude uZ, vlastné vibec nic. Tak naprFiklad v
oblasti kosmologie takové odejmuti hodnot zpUlsobi,
Ze nebude divodu se ptat po smyslu byti, boha,
¢asu, atp. V pripadé psychologie zase budeme
postradat ddvody, pro které pocitujeme prozitky
jako stavy jisté naléhavosti. V etice se vytrati
moment obsaznosti kategorii dobra, spravedlnosti a
v pripadé filosofie potfeba tazani, reflexe,
interpretace. Ano, jsou to hodnoty, vyznamové
barvy, kterymi si zajiStujeme pochopeni smyslu
toho, pro¢ existovat, a to pravé zplsobem, jimz
toto vSechno, Clovék déla. Védecké obory spojuje
touha po védéni — poznani samo. Odejmutim

hodnot nezlstane ani hodnota, pro dlvod, takové

% Heidegger, cit.d., Bd. I1., S. 36 an.
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badani provozovat. Hodnota je dokonce pramenem
k tomu, aby pravda usilovala o sebe samu. Takze
zde mame, Heideggerem zd(lraznéné Nietzscheho
prehodnoceni vSech hodnot, kde pojem ,svét” je
pouhé jméno pro jsoucno Vv hranici, tedy ve
vymezeni téchto hodnot a nic vice. Psychologicky
vyraz shora uvedenych problematik je udan tim
smérem, odkud Nietzsche a Heidegger spatfuji
moznost interpretovat hodnoty jako zvnitfnélé
struktury, podle kterych, pro sebe zajiStujeme
chapani svéta ve vyznamech, pro nas zplsob jeho
prirozeného poznavani, jesté dostatecné
srozumitelnym a takto, rovnéz smysluplnym
zpUsobem. Po té, Heidegger postupuje tak, Ze do
celého problému vsouva vlastni teze, jak s danou
filosofickou tematikou pracovat. Pfedné se zabyva
tim, co jiz bylo predeslano. Jakad mira filosofické
UCasti na poCatku samém (rozuméjme: na reckych
zékladech) muizZe nabidnout faktické rozvinuti
problému hodnot a prehodnoceni v souvislosti s
nihilismem; dale, je mozné vytvorit novy systém
kategorii, kterymi bychom mohli nahlédnout jinym
Uhlem pohledu na hodnoty a jejich misto
(zastoupeni) v procesu poznani? Odpovida na
vSechny uvedené otazky a teze v zasadé jednotnym

zplsobem: dokud bude ¢lovék nucen svoji

49



Generated by Foxit PDF Creator © Foxit Software
http://www.foxitsoftware.com For evaluation only.

Friedrich Nietzsche a Martin Heidegger

pritomnost reflektovat z pozadi vlastni déjinnosti,
neprekro€i vyznam hodnot a jejich nezastupitelnou
dllezitost pro budoucnost. Jak pro Nietzscheho, tak
stejné i pro Heideggera je prehodnoceni vSech
hodnot v zdsadé proces, jenZ se prosté déje a stale
svym mocnym vlivem pUsobi. Takto se oviem véc
dostdva do paradoxu, mUZe prehodnoceni vSech
hodnot prehodnocovat, rovnéz sebe samo? Ale, to
je ukol filosofie, stavét proti sobé zdanlivé naivity a
¢init z nich véc vazného, védeckého zajmu. Nutno
fici, Ze prfehodnoceni vSech hodnot tuto zkousku,
zameérenou na sebe sama, jiz uplatnilo a uplatnuje
stale. Timto sebe-prehodnocovanim musi prochazet
vzdy, kazdym okamzikem. Jde totiZz o to, Ze pokud
by takové prehodnocovani ustalo ve vlastni
sebereflexi, hodnota by se wvytratila, jako ,véc o
sobé”, a tim by nastal dokonaly chaos, (ale nikoliv
chaos hodnot, jako néceho, pro co neni jména,
nebot i jméno pro jakoukoliv skutecnost je jménem
z hodnoty, kterou to, co je takto pojmenovano,
musi mit, aby se existencialné mohlo provazovat se
skutecnosti), ale chaos ve smyslu nezachytitelné a
presto jsouci skuteCnosti, vyvazané z jakékoliv
moznosti urcCeni. Takto v zasadé stoji Nietzsche
nejblize Heideggerovu pojeti otazky, co je byti? Je

to UCelem pro vlastni sebeurceni vytvorena danost,
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vesSkeré dostupné existence ze svého vlastniho
poCatku. Toto nejzazSi vymezeni existencialni
nevyhnutelnosti je tak bytim, které se naléza vzdy
jen tam, kde se existence pocind utvaret
konkrétnim zplsobem, a kde prfed timto
sebenabyvanim panovala nicota, ovSem nikoliv ve
smyslu prazdna, nebo neexistence, ale vzdy jako
oblast vyznam(, z nichz nahle vzeSel konkrétni
zdroj déni, v mirnosti a nenapadnosti vzchazeni - -
noveé jsoucno Vv urcitosti.

Také by se dalo Fici, Ze nihilismus by se mohl
stat metodologickou inspiraci ke zhodnocovani
déjinnych udalosti. Tedy vyklad historie ve smyslu,

kdy jednotlivé epochy budou interpretovany na

zakladé ztraty hodnot.

Konecné moderni historiografie, filosoficka
hermeneutika, dokonce politologie s timto
problémem pracuji. A vedle toho, ruku v ruce, se

objevuji rovnéz vlle k moci, prosazovana Vv

historickych  epochach, prehodnocovani vSech

hodnot, jako tu a tam pozitivhi a jinde zase
negativni vychodisko pro historické udalosti, stejné

jako idea véfného navratu téhoz ve smyslu

opakujicich se déjinnych procesu, pouze
s pozménénou obsahovou strankou, pfizplisobenou

vyvoji védomi, jeho hodnotovému zalozeni . . .
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8 7. Nietzscheho moralni vyjasnéni
metafysiky.

Pokud, podle Heideggera chceme v souvislosti s
Nietzscheho kategoriemi v(le, moci, navratu a
prehodnoceni hovofrit také v terminech spojenych s
moralkou, nelze tak ucinit bez toho, abychom k

dalSimu vykladu ,, nepfrizvali “ i dalSi kategorie jako
pravda a skuteénost.®® Pravda a skute¢nost jsou
svét o sobé. Ne tedy byti svéta, ale svét vibec.
Clovék se do tohoto svéta vmysli svymi postoji.
Jednim z takovych postojl je, Ze chceme, za vSech
okolnosti ve svété nahlizet dobro, dobro cClovéka,
dobrého Clovéka. Tato idea Clovéka nas predchazi
jako jednak ndés$ vzor a jako, zadruhé, vzor vnéjsku,
od kterého takové dobro apriori ocekavame.
PrenaSenim ideje dobrého Cclovéka prenaSime
vlastni vidéni svéta do jiz hotového svéta s jeho
vlastnimi vyznamy. Touto metafysikou moralky se
snazime zpfistupnit si svét vlastnimi vyznamy.
Vnucujeme okoli znaky, které v ném samy o sobé
neexistuji. ldealita tohoto druhu, ovSem udrzuje
Clovéka v nadeéji, ze jejiho vzoru bude dosazeno.

Také se tento obraz dobra stejnym dilem

rozprostira jak ve vnejsSim svéte, tak v Clovéku

31 Tamtéz, S. 102 an.
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samotném. Pro dosazeni takového dobra je ovSem
nutné néco vykonat. Napriklad pokusit se vali
dostat vnitrniho obrazu sebeurCeni v dobru a tim
ziskani konec¢ného vysledku v tom, co jako
prehodnoceni hodnot bude déale slouzit i obecnému
prospéchu, pozlUstanim na tomtéz zakladu, ale s
nyni jiz dosazenou finalni konkreci. SkuteCny svét
se v takovém uchopeni dobrem stane pravdivy.
TudiZz i zde je ucCelem dobra, dobro samo. Kromé
toho, dobro vystavéné z téchto predpokladl
souCasné zastupuje néjaké jsoucno a zda se, Ze i
zde je toto urCeni dobra, v Platonové duchu,
jsoucnem samotnym. TakzZe, naopak v Nietzscheho
podani je vlle dobrého c¢&lovéka vdli moralniho
smyslu uplatfovaného v zZivoté.

Nietzsche ovSem i tak podtrhava na to, Ze vlle,
aby splinovala své urCeni musi spoluzahrnovat takeé
silu. Bez této sily vile niceho nedokaze, nemiuze
nikam smeérovat.

Takova bezzubost by potom ani sebelépe
uchopenou moralku neucinila zivotaschopnou.
Moralka i vile musi proto sledovat spole¢ny zajem,
prosazeni v UCelu, pro ktery tvori soucast
skuteCného svéta a svéta Clovéka s jeho idealy,
napf. dobra. Otazkou dale zlstava, co v této Casti

pojednani o Fr. Nietzschem a M. Heideggerovi
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vlastné tvori jeho obsah? Moralka, nebo
metafysika?

Pokud zlstaneme u kategorie , moralka“ tak jeji
vyznam se ukazuje jako mozny pouze
prostrednictvim nahledu k tomu, co CcClovéka
presahuje, tedy moralka je moZna pouze jako
metafysika. Pokud ovSem hovorime o metafysice,
co je jejim skuteCnym predmétem? Je to, zda se
presah sam. Ale kam, k ¢emu, za jakym ucelem?
To, uz je prostor Heideggerovy fundamentalni
ontologie. Metafysika je mySlenim 2z byti jako
udalost v pridbéhu jsouciho. Nejedna se tedy o
neéjakou statickou problematiku, ale o déjovost,
ktera plsobi.®? Stejné tak mlZeme za metafysiku
povazovat vSechno, co je udalosti z mysleni, z
tohoto mozného jsouciho, jenz prenasi vlastni
obsahy na skuteCnost samu a snazi se ji, timto
zplUsobem vymezit do vlastniho urceni
existenciality. To, konecné ucinil Fr. Nietzsche
predmétem subjektivizacniho procesu ve svém
zakladnim dile: ,Tak pravil Zarathustra“. Nakonec
Ize v této souvislosti také Fici, Zze v Zarathustrovi je
subjekt povySen na metafysiku samu, ktera

pfenadsSenim subjektivizacnich vyznamid do svého

%2 M. Heidegger, GA, Bd. 50, ,,Nietzsche*, S. 83 an., Franfurt a. M., 1990;
Vorlesungen 1941 / 42; 1944 | 45.
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okoli, konstruuje svét jako obraz mozného. Tento
postup si v niem nezadd s uménim, zejména
potom s malifstvim a basnictvim. Také v téchto
oborech jde o smérovani mysSlenky do néjakého
idedalniho tvaru, i kdyz, ma-li byt pochopena, musi
respektovat zakladni spolurozumeéjici kontinuum,
jakym je svét naSeho okoli a pohnutky, které v nas
tento svét vyvolava; tento spoleCny udél prozivané
vyskytovosti jsouciho a byti v pobytu - Dasein.

Clovék Zije v tragickém pocitu vlastni
neschopnosti a prisné utvarenych obran, takovy
pocit prekonavat poprenim vSeho, co mu pfichazi
do cesty. Z téchto postoji se vyvazuje, tu a tam,
uspokojivou tvaréi ¢innosti. ,,Omalovava“ v uméni
vSeho druhu, svij vnitfni svét a nadhodnocuje jim
jinak sobéstacnou realitu. A, aby toto vSe ucinil
ddlezitéjSim, nez vpravdé jest, pritkne témto
vytvoridm moralni kvality, za které se tresta, nebo
chvali, upaluje, nebo povySuje, az do nebes Ci
posilanim do pekel.

Nihilismem, moralkou a metafysikou jsme
dospéli az k tomu, Ze Nietzsche veSkerou
skuteCnost snizuje na pouhé smyslove zazitky,
jednoduché pralatky, které z naseho zivota vlastné,
nikdy nebyly odstranény a to, co ucinili nejstarsi

reCti filosofové, a sice, ze se pokousSeli vysvétlit
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svét z néj samotného, Nietzsche déla rovnéz, i
kdyZ, jen a pouze svym vlastnim zplsobem. Jeho
idealismus je idealismem materie, ktera je stale

stejnou inspiraci.

8 8. Protagoras, Nietzsche, Heidegger;
zaklady nové anthropomorfie.

Pokracujici vyklad Nietzsche u Heideggera doznava
nového zaméreni tam, kde se autor zabyva
konkrétnim srovnanim s antickymi mysliteli.®®
VSima si zejména moznosti, nahlédnout Kk
Nietzschemu prostfednictvim n e j s t a r § i
antropomorfisace, kterou mame tak oteviené
vyjadrenou u sofisty Protagory.** (,,Clovék je mirou
vSech veéci, téch, které jsou, protoze jsou, téch,
které nejsou, protoZze nejsou“.) Ve spojeni s
Nietzscheho filosofickymi nahledy na clovéka a vali
k moci, Ci dalSimi, shora uvedenymi kategoriemi
jeho mysleni, se ona vazba, na Protagoru, vskutku
hodi. Uvazujeme-li o jeho vyroku a budeme-li
ochotni jej brat vazné, potom pripada na mysl to,
Ze takova ,mira“, kterou Clovék je, predstavuje

pouze jinak uplatnény prvek: vile k moci. Clovék

% Heidegger, Nietzsche-I1., S. 118 an.
% pantwn cr hmatwn metr on estin angr wpoV, twn men ontwn wVesti,
twn de mh ontwn ouk estin® Plat., Theaitetos 152.
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se nestava svou vlastni bytosti nadpozemskymi a
nadsmyslovymi ddvody, ale pouze tim, jak se
shoduje, nebo naopak rozchazi s danou realitou.
Pro ni, a pouze k ni ma cClovék zakladni vztah.
VS8echno ostatni je néjak navic, i kdyz vzdy, pro
jeho existenci dullezité, tak presto nahodilé
vzhledem k praktickym potfebam, jako takovym.
Dale, Clovék je touto mirou vzdy jen tam, kde se
muize shodnout s faktem, Ze realita je néjak
pritomné pdsobici, a ze je moZzno, potom takové
realité priznat, Ze jest, to znamena - je jsouci.
Nebot, ,Clovék je mirou téch véci, které jsou,
protoze jsou“. Také zde plati aplikacni moZznosti
z prehodnoceni vS8ech hodnot, nebot zpétnou reflexi
v mife toho, kam c¢lovék vklada sebe sama, je i
neustalé provérovani prijimané skuteC¢nosti na
zakladé subjektivné ziskanych postoj0 k ni
samotné. Kruh se uzavira nasledné véCnym
navratem téhoz, protoze nelze prozivat, vzhledem k
tém vécem, které jsou, protoZze jsou, jiné reality
nez zase ty veéci, které jsou, protoze jsou. A tak se
objevuje rovnéz nihilisticka stranka veéci. Jsme-li
obklopeni tim, ¢emu davame d0vod, pro¢ byt,
potom je to stale stejna realita, ktera jednou pro
nas vystupuje v méneé, jindy ve vice kontrastnich

viemech, ale v zasadé k ni samotné nic
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nepriddvame a nemlzZeme z ni, ani ubirat. Pak uz
nastupuje pouze vySe uplatiovany subjektivizacni
proces v tvorbé umélecké Ci jiné potfeby, vtisknout
tomuto svétu dOvodovy tvar z nitra lidského
povédomi, reflektujiciho svét - svym zplisobem.

A tak neni nasledné, pro Nietzscheho jiz zadna
prekdzka, aby se pustil heroicky do sepisovani

,Zarathustry*:

LHlasam vam nad¢lovéka. Clovék jest cosi, co
ma byti prekonano. Co jste vykonali, aby byl
prekonan? VSechny bytosti dosud vytvorily néco
nad sebe samy: a vy chcete byti odlivem tohoto
velkého prilivu a radéji snad se vratit k zvireti, nez
abyste prekonali Cloveka?

Cim jest opice Cc&lovéku? Posméchem, ¢&i
bolestnym studem. A stejné ma i Cclovék byti
Clovéku: posméchem i bolestnym studem.

Urazili jste cestu od Cerva k Clovéku, a leccos ve
vas je posud Cerv. Kdysi jste byli opice, a nyni je
Clovék opici — vice nez kterakoli opice.

Kdo vSak je z vas moudrejsi, je také jen
rozmiSkou a miSencem rostliny a straSidla. Ale coz
vam kazi, byste se stali straSidly nebo rostlinami?

Hledte, hlasam vam nadclovéka.
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Nadclovék je smysl zemé. Vase vlle necht di:
nadclovek budiz smysl zemé!

Zaprisaham vas, bratfi moji, zlstante veérni
zemi a nevérte tém, kdoz vam mluvi o
nadpozemskych nadg&jich! TraviCové to jsou, at to
védi, Ci ne.

Povrhovatelé Zivotem to jsou, odumirajici a
sami otraveni, jichz zemé je syta: necht tedy
zahynou!

Kdysi zlo€in proti bohu byl nejvysSim zloCinem,
ale b0h zemrel, a s nim zemreli téZ tito zlodinci.
Pachati zlocCin proti zemi a vnitrnosti
nevyzpytatelného ceniti vySe nez smysl zemé — to
je ted nejhorsi!

Hledte, hlasdm vam nadcClovéka: tot onen lesk,

tot ono ilenstvil — 3°

RovnéZz Nietzsche déla tedy, slovy Zarathustry,
C¢lovéka mirou vSech véci. Pronikaji mu do vykladu
darwinovské imperativy, kterych se nikdy nehodlal
vzdat. Co je ovSem tim, co ma byt prekonano?
Nietzsche nahlizi smérem k praptvodnimu vyznamu
vyvoje a evoluce. Clovéka na jeho soucasnych

pozicich vyvoje neshledava dostatecné dlstojnym,

% Friedrich Nietzsche: ,,Tak pravil Zarathustra®, Praha 1914 (pFelozil
Otokar Fischer).
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zejména v tom, co a jak kona, jakou degjinnou
zkuSenosti prosel a jaké vyznamové hodnoty si z
téchto zvratll, pro sebe odnasi do doby, v niz sam
Nietzsche pUsobil. Apel smérem k vétsSiné: Co jste
vykonali, aby byl pfekonan? Ma burcovat kazdého k
zamysleni, zda subjektivni naroky, potrzovat sebe
sama naopak nemeénnosti norem, neni krokem zpét
a nejde vlastné, proti duchu evoluce! Zde se také
nabizi otazka, kdo ma byt onim ,nadClovékem*?
Rostliny a ZivoCichové byli prekonani svymi
Zivo€isnymi nastupci. Clovék se darwinovskym
poukazem na primaty, z nichZz ddajné vzeSel ma
tendenci vracet zpét. Neni mu takto pfiznana zadna
budoucnost, kromé té, v niz mize doufat spolecné
se svym pastorem a jeho presvédCovanim o
»,Spravné“ nastoupené cesté, je-li to cesta viry.
Tedy, Clovék neni mirou véci, je pouze véc mezi
veécmi, zivy tvor a nic vice. Toto priznani zakladniho
urceni, az na samu podstatu zivéeho (zivoCisného)
ovSem Nietzsche nedéla proto, aby urazel, ale jen s
tim umyslem, aby odliSil, a to nikoliv pouze odstinil,
ale jasné vymezil rozdil mezi tim, co Clovék je a, co
Clovék z toho, co je, déla navic, mimo ramec byti.
Clovéka do pfFitomnosti, z niz se nemize
vyvazat, stale znovu a znovu vrha jeho vlastni ,,Ja“.

Clovék je toto ,Ja“, které, aby prekonalo hodnoty,
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muselo by popfit sebe samo. V tomto popfeni neni
vSak vykazana cesta do plvodni zvifeckosti, ale jen
a jen prijeti nového Uhlu pohledu v systému
fenomenologicky proklamované r a d i kKa | n i
sebereflexe. Kone¢né zdlraznéme, ze Nietzscheho
spis: ,,Tak pravil Zarathustra“ je suCasné spisem,
ktery si pravem déld naroky na dilo slovesné-
umélecké hodnoty. Proto mnohé obrazy, jsou
vskutku pouhymi obrazy. A to, proc jiz po generace
plsobi s takovou neutuchajici silou, je dano praveé
tim, Ze tyto obrazy jsou prostoupeny energii
svobodného ducha, vidét a sdélovat ,, véc mysleni “
zcela otevienym zplsobem. Jak jinak vyjadrit

pravdu, uchopenou v zdmeéru sdéleni.

8 9. Pomeér Friedricha Nietzscheho
k Martinu Heideggerovi.

To, co jako filosofii Clovéka (filosofickou
anthropologii) nabizi Fr. Nietzsche neni v zasadé
zadny blesk z Cistéeho nebe. Arthur Shopenhauer se
k podobnym namétdim jiz velmi svymi dily
priblizoval. OvSem doba prozatim neskytala,
tomuto autorovi dostatek prostoru k verejnému
uznani. Doznivajici hegelovské vlivy na berlinské
université, které svého cCasu jesté po Hegelové

skonu zmirnoval F. W. J. Schelling, nemohly
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propustit Schopenhauerovy, mnohdy az kreCoveé
snahy, dal, za prostor universitniho pracovisté. Toto
uznani se dostavilo, az po odeznivajicich
revoluénich dnech z konce Ctyricatych let
devatenactého stoleti. Na dilo Arthura
Schopenhauera se zacala nejen odborna, ale také
dalsi, intelektualné zamérena verejnost divat jako
na myslenkovy odkaz, podporujici vyznamnym
zpUsobem noveé se rodici kapitalistickou spole¢nost.
Jeho podpora byla shleddvana zejména tam, kde
Schopenhauer podtrhuje nezdolnost vile,
individuaci a pravo svobodného ducha v mire
stanovenych pravidel, prakticky prosazovat
jakoukoliv vdli a pravo na sebeurceni.

Friedrich Nietzsche zakladni pojeti vile takto
prejima a dotvari naméty, které jsme méli
moznost, shora poznat. Vypracoval, dalo by se fici,
absolutni pojeti Clovéka v jeho zapase o sebeurceni
a napomohl vzhlizet k jeho obsaznosti, jako k
neukonenému procesu, O némz se mnozi
domnivaji, ze naopak jiz svého zavrSeni dosahl.
Byti Clovéka je tak pro Nietzscheho pokracujici
proces. Je to prakticky wuchopitelny zivot v
proménach, k nimz se Clovék nejen kantovsky
rozhoduje, nejen ze neokantovsky vychazi od toho,

co jest, k tomu co ma byti, ale seberealisuje kazdy
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okamzik zplsobem, kde mu pomaha povédomi
nového prikazu: zij tak, aby sis musel prat zit
znovu. Tento imperativ, jako by se sladoval
s Heideggerovym urcenim pobytu (Dasein).
Heidegger totiz chce vymezit byti jako fakticitu
nejpritomnéjsSiho: ,jest“. Pfikaz: Zzij tak, aby sis
musel prat zit znovu, ktery Nietzsche nabizi, jen
ukazuje na vzrlstajici potfebu ¢lovéka, zachytavat
bezprostfednost a obejit se bez jakychkoli
zprostfedkovani k sobé samému. VySSi forma
védéni se ma proto také u Heideggera zabyvat
otazkou individuace. Teprve pochopenim osobnich
vkladd do zplsobu reflektovani existence, muze
Clovéka posunout k novému typu tazani po byti,
nez je doposud zabéhla varianta, ukazujici na svoji
vagnost, zejména, budeme-li s ni pocCitat do
budoucnosti a domnivat se, Ze s jejim zplsobem
Spojeni Nietzsche a Heidegger nam ukazalo na
moznost, promyslet deéjiny filosfie prFitahem
k minulosti. Klast opétné, témito mysliteli otazky po
byti a pokouset se je vcelovat do naSeho
nejpritomnéjsiho ,, nyni “, pred nas klade vyzvu,
kterou obejit, by se rovnalo détské marnivosti,
vyhybat se namaze mysleni jen, pro tuto namahu a

nic vice.
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