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Ú V  O D  

 

Myġlenky a spisy jednoho z nejvŊtġ²ch myslitelŢ dvac§-

t®ho stolet² (na kter® dopad§ opr§vnŊnĨ st²n z ļlenstv² 

v HitlerovŊ NSDAP, kter® si ponechal aģ do roku 

1945), aŠ chceme nebo ne, prostupuj² naġ² pŚ²tomnost² 

v²c, neģ si patrnŊ um²me pŚiznat. Moģnost odkrĨv§n² 

byt² prostŚednictv²m odhalov§n² lidsk®ho jsoucna, co 

by z§kladn²ho urļen² existence je pro n§s jiģ natolik 

samozŚejm®, ģe se opŊt nept§me po jeho smyslu víc, 

neģ kam dohl®dnou naġe mrzk® potŚeby penŊz a vŊc². 

Oļ v²ce se vytr§c² z horizontu naġeho myġlen² z§jem 

naplnit re§ln® byt² pravdivou pŚ²tomnost², o to v²ce 

str§d§me touhami, kter® naplŔujeme faleġnĨmi z§ģitky 

televizn² z§bavy, honbou za nevġedním cestováním, 

usilov§n²m o ġokuj²c² zpravodajstv², adrenalinovými 

sporty, v  nichģ aby jeden duġi vypustil a, bŢh v² ļ²m 

jeġtŊ. A pŚi tom vġem prostŊ není  ļas na to, zabĨvat 

se myġlen²m. A tak byt², jako prŢbŊh existenci§ln²ch 

ud§lost², nech§v§ uplĨvat ļas, kterĨ si pŚivlastnil pou-

ze jeden prostorový moment, v  nŊmģ se to vġe ode-

hr§v§ a j²mģ je tedy tŊkavost bez konce, pocity mar-

nosti, strachu, ¼zkosti a zoufalstv², ģe ģivot je a bude 

pr§znĨm obsahem nenaplnŊnosti. Z této trvale a hro-

zivŊ bezprostŚedn² okolnosti, j²ģ se nelze zbavit jinak, 

neģ na ni zapomenout pŚehluġen²m, se ļlovŊk navr§til 

k poļ§tkŢm sebe sama, umŊle se vmŊstnal do nŊļeho, 

co zde jiģ bylo, kdyģ stejnou situaci Heidegger oznaļil 
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jako upadání a s  n²m i vġe, co se doposud vyd§valo za 

pŚ²ruļn² jsoucno, neboŠ z toho, co má být po ruce a má 

slouģit ļlovŊku, se staly zbranŊ k tomu, jak ļlovŊka a 

jeho lidskost potlaļit. Dneġn² ļlovŊk se jiģ nenach§z² v 

pouhé  zapomenutosti na byt², ale je i utlaļovatelem 

vlastní existence, tím, kdo popírá humanitu vý smŊ-

chem ke vġemu, ļ²m ve sv® historii proġel. PopŚen² a 

vĨsmŊch mu d§vaj² faleġnou moģnost vynikat. NeboŠ 

popŚ²t cokoliv z minulosti osvobozuje pŚ²tomnost z ne-

bezpeļ² Ś§du, povinnosti, nutnosti podstupovat n§ma-

hu byt² jako usilov§n² o kulturu sebeurļen²: morálka 

nejenģe nen² t²m, co se prostŊ nenos² a, co vlastnŊ jen 

zdrģuje (neboŠ mluvit o mor§lce znamen§ uģ jen na-

d§vat), mor§lka dokonce uģ nic nezmŢģe, protoģe ten, 

kdo mluv² o mor§lce je s§m podezŚelĨ z nemorálnosti, 

kterou patrnŊ nŊco zakrĨv§. Byt² ve svŊtŊ se tak ome-

zilo jiģ jen na pouh® nad§vky a tak se vlastnŊ vġe, co 

jest, stalo pŚedmŊtem poukazu ke ġpatnosti. A tak i fi-

losofie je podezŚel§ z kr§deģe, najmŊ z kr§deģe ļasu. 

 

          Adamec JiŚ² 

      o Vánocích  201 7 

 

 

 

 
 

 

 



ĻAS  HEIDEGGEROVA  BYTÍ 

 
6 

 

 

 

Heideggerovy tituly v ļeġtinŊ 

 

ü O pravdŊ a byt², Praha 1993. 

ü Co je metafysika, Konec filosofie a ¼kol myġlen², B§snicky 

bydl² ļlovŊk, Praha 1995, 2006. 

ü Byt² a ļas, Praha 1996, 2006. 

ü O humanismu, Praha 2000.  

ü Aristotelova Metafysika IX, 1 ï 3, Praha 2000.  

ü Kant a problém metafysiky, P raha 2004.  

ü Fenomenologická interpretace Kantovy Kritiky ļist®ho rozu-

mu, Praha 2004.  

ü VŊda, technika, zamyġlen², Praha 2004. 

ü Rozvrh fenomenologické interpretace Aristotela, Praha 2008.  

ü AnaximandrŢv vĨrok, Praha 2012. 

ü Uģ jenom nŊjakĨ bŢh n§s mŢģe zachr§nit, Praha 2013.  

ü VŊk obrazu svŊta, Praha 2013. 

ü Co znamená myslet, Praha 2014.  

ü Rozhovory k  osmdesátým narozeninám, Praha 2013.  

ü PŢvod umŊleck®ho d²la, Praha 2016. 

 

Biografie Martina Herideggera  

ü Walter Biemel , Martin Heidegger , Praha 1995 . 

ü Elzbieta Ettingerová, Han nah Arendtová a Martin Heidegger, 

Praha 1994 . 

 

 

 

 



ĻAS  HEIDEGGEROVA  BYTÍ 

 
7 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 PřEHLED SVAZKš  

(1 ï 16) GESAMTAUSGABE  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



ĻAS  HEIDEGGEROVA  BYTÍ 

 
8 

 

Nen² aģ takovou samozŚejmost², ģe se myslitelsk® ¼sil² 

setk§ se svoj² dobou a jej²mi nal®havĨmi potŚebami. 

Ve vĨsledku toho vġeho, co ļlovŊk koná je, tak jako 

tak, t§z§n² po smyslu. Martin Heidegger se, jako kaģdĨ 

ļlovŊk, rovnŊģ pt§ po smyslu byt². Neģ vġak tuto ot§z-

ku poloģ² ve vĨznamu, kterĨm vytvoŚ² novou, existen-

ci§ln² a na fundament§ln² ontologii zaloģenou filosofii, 

musí se vyrovnat s  jin ým problémem, kterým je jeho 

postoj k  filosofii jako takov®. NeboŠ v pŢvodn²m zalo-

ģen², se vŊnoval teologii. PŚesto hned od prvn²ch z§-

piskŢ, kter® zaznamen§v§ jiģ jako student filosofie, 

ukazuje na svŢj z§jem smŊrem k souļasnosti a nal®-

havosti otázek, jimi ģ se hodl§ zabĨvat: Immanuel 

Kant, Franz Brentano, Aristoteles. Tato trojice se dá 

povaģovat v on® dobŊ (1913 a bezprostŚednŊ v letech 

n§sleduj²c²ch, na nŊmeckĨch universit§ch)  za klasic-

kou. V GA 1  FRÜHE SCHRIFTEN , Heideggerov y ļl§nky 

tŊmito jm®ny zahajuj². Dále, jako student orientovaný 

zcela pŚ²tomnŊ, Heidegger svoji disertaļn² pr§ci vŊnuje 

potom rovnŊģ k téma tu : DIE LEHRE VOM URTEIL IM 

PSYCHOLOGISMUS (Ein kritischpositiver Beitr äg zur 

Logik  (1913). Tento n§mŊt nen² nijak bez dobov®ho 

odŢvodnŊn². Edmund Husserl vydává  totiģ ve stejném 

roce Logische Untersuchungen  jiģ podruh® (upravené )  

a Whitehead s  Russellem dokonļuj² vyd§n² monumen-

t§ln², tŚ²svazkov® studie, navģdy mŊn²c² tv§Ś logiky: 

Principia mathematica . 
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     Jiģ zpŢsob zpracov§n² naznaļuje, ģe Heidegger je 

myslitelem analytickĨm. Tak® definitorick® vyjadŚov§n² 

ukazuje na to, ģe je schopen zcela pŚesnŊ vyj§dŚit z§-

mŊr, kterĨm m§ myġlenka uplatnit svŢj obsah. Tyto 

pŚednosti nakonec zpŢsob², ģe Heidegger obhajuje sv® 

studium bez vŊtġ²ch obt²ģ² a nav²c je tak® povaģov§n 

za talentovan®ho studenta, od kter®ho se mnoh® oļe-

kává.  

     Doktorantsk ým  spisem  potom Heidegger uzavírá  

(v  prvním svazku GA) vypracování tématu: DIE KATE-

GORIEN -  UND BEDEUTUNGSLEHRE DES DUNS 

SCOTUS (1915). Teprve pozdŊji se uk§zalo, ģe tituly o 

nichģ Heidegger referuje jsou mylnŊ v jeho dobŊ pŚipi-

sovány Duns Scotov i. Nic m®nŊ, opŊt, jako sonda do 

ran®ho Heideggerova stylu myġlen² se i tato pr§ce 

ukazuje velmi dŢleģitou, neboŠ v n² jiģ v elementárních 

znac²ch zazn²vaj² nŊkter§ t®mata pozdŊji striktnŊ roz-

veden§ a uplatnŊn§ v jeho základním díle SEIN UND 

ZEIT  (1927).  K t®to skuteļnosti pŚisp²v§ rovnŊģ po-

sledn² ļl§nek prvn²ho svazku GA na téma: DIE ZEIT-

BEGRIFF IN DER GESCHICHTSWISSENSCHAFT  (1916).  

Pokud zde autor pouģil pojmu ĂZeitñ musíme  jej v ġak 

doposud vn²mat pouze jako urļen², kter®mu slouģ² ve 

vztahu k  nadpisu, tj. ļas jako pojmovĨ vĨraz byt².  

     Hned v GA 2  máme k  dispozici hlavn², vĨġe jmeno-

van® Heideggerovo d²lo. Kdyģ ovġem uv§ģ²me jistou 

spisovatelskou Ăskromnostñ, kter§ autorovŊ hlavnímu 
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tématu  do t®to doby pŚedch§zela, je s podivem, ģe se 

mu tzv. Ăbible filosofŢñ zdaŚila bez vŊtġ²ch prŢtahŢ, za 

cirka osm let promyslet a sepsat.  SEIN UND ZEIT  

pŚedstavuje knihu nejen s novĨmi myġlenkami, ale 

rovnŊģ knihu, kter§ hovoŚ² novĨm filosofickĨm slovní-

kem. Otázka po bytí  mŢģe bĨt vypracov§na pouze jako 

otázka respektující lidské bytí  ï jsoucno  (DASEIN ) a 

teprve takto poloģen§ ot§zka se mŢģe pt§t, zda zpŢ-

sob kladen² t®to tradiļn² ot§zky odpov²d§ povaze toho, 

na co se pt§, kdyģ odpovŊŅ doposud nepŚiġla a vŢbec 

tzv. Ăbyt²ñ a Ăjestñ jsou slova vlastnŊ tautologick§ (te-

dy klademe - li je v  jedn® rovinŊ, jako ot§zku: Ăco je 

byt²ñ?).  Bytí je jednoduchý pojem. Jako takový proto 

odolává jakékoliv definici . Vymezit pojem bytí tak lze 

pouze na vhodnŊ vybran®m jsoucnu, j²mģ je, jak bylo 

vĨġe zdŢraznŊno, lidské jsoucno (DASEIN) . Starostí o 

toto lidsk® byt² z²sk§v§ ļlovŊk vztah ke svŊtu, kter® je 

proto vposledku lidským byt²m ve svŊtŊ. Obstaráváním 

n§strojŢ a zach§zen²m s nimi , st§v§ se ļlovŊk jsouc-

nem o sobŊ. RovnŊģ t²m, ģe ļlovŊk ģije svoj² vlastn² 

dŊjinnost², je jeho starost o byt² ve svŊtŊ ¼zkost² ze 

svŊta, j²ģ pŚedch§z² strach . SoubŊh tŊchto okolnost² 

dŊl§ ļlovŊka vŊdouc²m o sv®m byt² ve svŊtŊ, a to 

zejm®na t²m, ģe ļlovŊk v² ģe jest, vynach§z² se na svŊ-

tŊ, spolu s  vŊcmi a jejich ¼ļely, stejnŊ jako on s§m. 

ĻlovŊk jako toto byt² ve svŊtŊ je potom spolubytím  s 

ostatními  (Mit - sein) .  
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     V GA 3  se Martin Heidegger vŊnuje t®matu KANT 

UND DAS PROBLEM DER METAPHYSIK  (1929). PŚed-

stavitel nŊmeck® klasick® filosofie Immanuel Kant 

(1724 ï 1804) se naġemu autorovi tŊġ², do jist® m²ry 

celoģivotn² pozornosti, podobnŊ jako tomu je rovnŊģ v 

pŚ²padŊ Aristotela (384 ï 322 pŚ. n. l.). PŚedmŊt meta-

fysiky Heidegger u Kanta rozebírá z :  KRITIK DER RE-

INEN VERNUNFT (1781), neboŠ tuto otázku u zaklada-

tele nŊmeck® klasick® filosofie nepovaģuje za dosteļnŊ 

zodpovŊzenou. Seps§n² tohoto svazku pŚedch§zelo nŊ-

kolik semestrovĨch pŚedn§ġek na universit§ch v Rize a 

Davosu v  letech 1927 a 1928. Sám vznik tématu, jeho 

pŚ²prava, tedy spad§ jeġtŊ do let, kdy Heidegger pra-

coval na dokonļovac²ch materi§lech kolem vydání SE-

IN UND ZEIT , které  poprvé  vyġlo v HusserlovĨch ĂFe-

nomenologickĨch roļenk§chñ (sv. VIII). 

     CelĨm vĨkladem se t§hnou tŚi z§kladn² okruhy: 1. 

ot§zka metafysiky ļasu a prostoru (tedy podmínek 

apriorní cesty k reflexi poznání ) ; 2. transcendentální 

filosofie a 3. otázka antropologická a sice, jak s meta-

fysikou souvis² nastolen² vŊdom² o byt² ļlovŊka? Na 

prvn² ot§zku Heidegger odpov²d§ tak, ģe je z§sadn² 

uznat svŊtu to, ģe s§m o sobŊ pŚedstavuje objekt po-

zn§n²; na druhou problematiku nahl²ģ² t²m zpŢsobem, 

ģe transcendence je schematismus; k tŚet² problemati-

ce se stav² t²m zpŢsobem, ģe ji zodpov²d§ jako urļen² 

filosofie samotn®, kdyģ ļlovŊka stav² do stŚedu z§jmu, 
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jako byt² o sobŊ, ļ²mģ mu ozvuky SEIN UND ZEIT  pro-

nikly i do tohoto výkladu.  Ovġem t²m, ģe pod§n²m se 

pŚedloģenĨ materi§l st§v§ existenci§ln² analytikou byt², 

m§ nepochybnŊ pro zpŢsob n§hledu, s n²mģ je pŚistu-

pov§no ke KantovŊ knize a jej² interpretaci, bezpochy-

by origin§ln² a podnŊtné zpracování, které se stalo 

vzorem n§sleduj²c²m generac²m filosofŢ.               

     Z v§leļnĨch let (1944) potom poch§z² HeideggerŢv 

spis, zaŚazenĨ jako GA 4 ERLÄUTERUNGEN ZU HÖL-

DERLINS DICHTUNG . Obliba, kterou v tomto nŊmec-

k®m b§sn²kovi Heidegger mŊl, spoļ²vala pŚednŊ v tom, 

ģe vyjadŚoval ryz² ĂnŊmectv²ñ. V pŚedloģen® knize Hei-

degger rozebírá filosofický obsah H ölderlinovy  b§snŊ: 

Heimkunft / am die Verwandten (Ukrytý v  pŚ²buznos-

ti). Za votivn², v cel®m vĨkladu autor zdŢrazŔuje myġ-

lenku, kdy interpretu je básnictví jako zruġen² Ś§du 

svŊta a nastolen² Ś§du slova. Bytí a to, skrze co se je-

v², tedy fenom®ny jsoucna, nahl²ģ² prostŚednictv²m 

básníka, jako na stolov§n² nov®ho Ś§du svŊta v Śeļi a 

pojmech. SvŊt, nebo- li bytí, se ukrývá  a je st  pŚ²stupn® 

pouze z  to ho, co je mu v  Śeļi pŚ²buzn®.  

     řada ļl§nkŢ, uvedenĨch v GA 5  HOLZWEGE  (1935  

aģ 46) jsou pŚ²spŊvky esejistick®ho charakteru. Jejich 

vĨznam spoļ²v§ pŚednŊ v pojmové preciznosti, s  n²ģ 

Heidegger pŚistupuje k rozborŢm dalġ²ch ot§zek byt².                 

     Rozs§hl® pojedn§n², spadaj²c² do dvou svazkŢ GA 6  

NIETZSCHE  (1961), pŚedstavuje svĨm zpŢsobem jedi-
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neļnĨ text, popisuj²c² mj. z§kladn², ale tak® kontro-

verzní pojetí, zahrnující maximální rozsah celé nie-

tzscheovské filosofie: Der Wille zur Macht als Kun st ; 

nebo Die Ewige Wiederkehr des Gleichen ; Europäische 

Nihilismus ; dále Nietzsches Metaphysik ; Entwürfe zur 

Geschichte des Seins als Metaphysik , aj.  

     Vcelku ġirok® obliby a popularity, nejen u odborn²-

kŢ, ale stejnŊ tak u studentŢ nebo i laikŢ, zaj²majících 

se o filosofii, dos§hl HeideggerŢv soubor t®mat vtŊs-

naný do GA 7  VORTRÄGE UND AUFSÄTZE  (1936 ï 

1954). PodobnŊ jako v Holzwege ( GA 5 ) jsou  i zde 

uveŚejnŊny ļl§nky, kterĨmi Heidegger upŚesŔuje sv® 

postoje k probl®mu byt². OpŊt se i tady zabĨv§ Nie-

tzsc heovým ĂZarathustrou ñ;  ovġem spis obsahuje v 

tomto souboru jedno  ze zlomovĨch a patrnŊ tak® nej-

vĨznamnŊjġ²ch autorových témat: Die Frage nach der 

Technik  (1953). Od vyd§n², tohoto dvaatŚiceti str§nko-

vého  textu , se potom obecnŊ ch§pe vĨvoj Heideggero-

vých my ġlenek, jako smŊrovanĨ k druh®mu tvŢrļ²mu 

období.  Jestliģe doposud Heidegger trval na tom, aby 

otázka po bytí byla zodpovídána z  toho, co lze na ta-

kov® ot§zce pŚeformulovat, tak aby se ot§zka ptala ur-

ļitŊji, potom ve jmenovan®m eseji autor probl®m stav² 

do zŚetele, kdy se m§me zamyslet nad tvŢrļ²mi schop-

nostmi, jimiģ sv® byt² obhajujeme. 

     Svazek  GA 8  WAS HEIßT DENKEN , obsahuje p Śed-

n§ġky z let 1951 aģ 1952. Tuto svoji aktivitu Heideg-
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ger mŊl na universitŊ ve Freiburgu. V jistém smyslu  

rehabilitace, která mu umoģnila vr§tit se na akademic-

kou pŢdu, vr§tila souļasnŊ opŊtnĨ z§jem o jeho filoso-

fii.  (ĻlovŊk se uļ² a mysl², aby mŊl spr§vnost sv®ho 

vŊdŊn². Jako takov§, mu potom tato spr§vnost vŊdŊn² 

umoģŔuje prosazovat vŢli, ļi z§jem. Myġlen² ļlovŊka 

vede na cestŊ k vŊdom² o byt², atd. )  

     GA 9  WEGMARKEN, zahrnuje Śadu ļtrn§cti ļl§nkŢ 

(1919 aģ 1961), kter® v z§sadŊ mapuj² celoģivotn² 

prŢbŊh Heideggerova myslitelsk®ho ¼sil²: (vĨbŊrem 

tedy) Phänomenologie und Theologie  (1927); Was ist 

Metaphysik  (1929); Vom Wesen d er Wahrheit  (1930); 

Brief über den Humanismus  (1946); Hegel und die 

Griechen  (1958)é Moģno konstatovat, ģe Úvod do me-

tafysiky  a Dopis o humanismu  tvoŚ² vlastn² p§teŚ, to-

hoto souboru ļl§nkŢ. V Úvodu do metafysiky  Heideg-

ger podtrh§v§ nutnost vyrovnat se zpŊtnŊ s Descarto-

vĨm Ăjsem ñ / Ăsumñ a v Dopise o humanismu  zase 

nadhazuje ot§zky kolem toho, co lze ve skuteļnosti o 

lidsk®m jsoucnu Ś²ci, co znamen§ mlļet a t²m pŚich§zet 

k vlastnímu bytí. V  ļl§nku O bytnosti pravdy , se Hei-

degger zabĨv§ myġlen²m, a to smŊrem k tomu, jak 

Śeck® alétheá  / pravdu  uchopit a pŚiv®st prostŚednic-

tvím ní , na svŊtlo pozn§n² byt² z jeho skrytosti, pŚed 

fenomény jsoucna.  Pravda  = odkrytost .  

     Hutný filosofický text GA 10 DER SATZ VOM 

GRUND (1957) je pŚetiskem Heideggerovy pŚedn§ġky, 
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kt erou proslovil v zimním semestru 1955  /  56 na uni-

versitŊ ve Freiburgu, 25. kvŊtna 1956 v br®msk®m 

klubu a n§slednŊ, t®hoģ roku ï 24. Ś²jna na universitŊ 

ve Vídni.  

     VŊtou o dŢvodu m§ Heidegger na mysli tezi, ģe: 

Nihil est sine ratione (Nichts ist ohne G rund) -  -  Nicota 

je iracionální ï nicota je zbavená smyslu -   nicota je 

bez dŢvodué TŊmito vzory bychom mohli danĨ vĨrok 

pŚekl§dat. PŚesto Ănicota ñ existuje a jej² smysl je spat-

Śov§n jiģ v tom, ģe se sama nut² k úhrnu mezi bytí, 

jsoucno a  existenci.  Oļ m®nŊ, nebo v²ce je racion§ln², 

nebo iracionální vŢļi ĂnicotŊñ jsoucno, které je  vykaza-

teln® empiricky, ļi dokonce exaktnŊ? KoneļnŊ je, ļi 

nen² Ănicota ñ souļ§st² jsoucího ? 

     GA 11  IDENTITÄT UND DIFFERENZ  (1949 -  1963) 

jsou opŊt menġ² pr§ce z promĨġlen² ontologické otázky 

po byt². Vedle hlavn²ho t®matu, jenģ je v n§zvu (ĂJed-

nota a rozdíl ñ) spis obsahuje rovnŊģ, spoleļnŊ s dŚ²ve 

vydaným pojednáním Otázka techniky  (viz GA 7 ) také  

ļl§nek Die Kehre  (Obrat , 1949 ). T²mto Ăobratem ñ jak 

upozorŔuj² heideggerovġt² badatelé ,  má autor na mysli 

zejm®na to, ģe Ă¼dŊlem byt² je nŊco pŚed-stavit ñ. Dále, 

¼dŊlem byt² je, samo sebe uv§dŊt v porovn§n² s ļasem 

ï touto dŊjinnost², kter§ vyjasŔuje byt² samo zpŢso-

bem , jakým se vystavuje .  

     GA 12 UNTERWEGS ZUR SPRACHE  je souborem 

studií (1950 ï 1959 )  v jejichģ stŚedu stoj² tentokr§t 
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otázky jazyka  a Śeļi. Vcelku pŚ²znaļn§ je zde prvn² 

Heideggerova staŠ, rozeb²raj²c², jako uk§zkou b§seŔ 

Georga Trakla  ĂZimn² veļerñ (Ein Winterabend ). VŊtġi-

na zde uloģenĨch tez², je potom propojena v ostatních 

pojednáních knihy také s  básnickým dílem Stefana 

Georga. Heideggerovo pojednání se nese v duchu ja-

zykovŊ obt²ģn®ho zpracov§n² v nŊmģ pŚevl§d§ opŊt dŢ-

raz na byt², kter® se teprve Śeļ² vymaŔuje z anonymity 

a získává  tak  dosah k soun§leģitosti mezi myġlením a 

jsoucnem. NeboŠ zimn² veļer je pln oļek§v§n², jestliģe 

dŢm je prosvŊtlen a vol§ poutn²ka do kraje, kdyģ i stŢl 

je pŚichyst§n a sn²h se sn§ġ² na vlhkou zem. Takto se 

bytí, jako situace  st§v§ plnost² Ăokamģikuñ. Jen v nŊm 

mŢģe ļlovŊk zachytit celek jsoucího, jen v  jeho oslo-

vení  mŢģe obejmout krajinu pozn§n², jen Śeļ² se ļlo-

vŊku otev²r§ byt², nebo i v mlļen², tedy Śeļi, kter§ je 

obr§cena do sebe, je ļlovŊk souļ§st² vġeho, co pojal 

ve vlastn² J§ a dotykem mluven² nechal prostoupit vŊ-

domím druhého. Takto se Śeļ st§v§ vŊc² pro pobĨv§n² 

v myġlence. Potom je skuteļn® byt² oslovov§n²m, jeģ 

to, co uļinilo svĨm obsahem, vydalo mluven²m, neboli 

touto  ¼ļast² na jsouc²m. Jazyk, Śeļ, mluva a b§snictv² 

jsou spojit® n§doby. A pokud b§snick§ Śeļ ruġ² pŢvod-

nŊ uloģenĨ Ś§d jsoucna,  jsoucnem samĨm, potom ruġ² 

i bytí  nastolující se v  tom, co se jev² bĨt samozŚejm®.  

     GA 13  AUS DER ERFAHRUNG DES DENKENS  (1910 

aģ 1976) je souborem textŢ, zahrnuj²c²ch jak menġ² 
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ļl§nky z pozŢstalosti, kter® autor publikoval v nefiloso-

fických ļasopisech, tak i ty, kter® proslovil napŚ. v 

rozhlase; kromŊ toho soubor obsahuje rovnŊģ Heideg-

gerovy b§snŊ, kter® v ml§d² ps§val. Knihu do vyd§n² 

GA v roce 1983 pŚipravil bratr autora, Hermann Hei-

degger.  

~  

     Tématické okruhy, kterými jsme tak  s Martine m 

Heideggerem, aģ doposud proġli, vykazuj² vģdy to spo-

leļn® stanovisko, kter® bylo vŢļi filosofii autorem vy-

mezeno, zejména roku 1927, a to: otázka po bytí . Ta-

k® jsme nahl®dli, ģe Heidegger toto byt² odhaluje na, 

podle nŊj nejvhodnŊji vybran®m jsoucnu, jakým je bytí 

ļlovŊka, lidsk® byt² (Dasein), a d§le analĨsa jeho Śeļi, 

myġlen², Kantovy a Nietzscheovy filosofie, dále  dŊjin-

nosti, metafysiky, Hölderlinovy poesie,  ļi umŊn² jako 

kategorie lidské tvorby, ve smyslu Aristotela , atd. Hei-

degger tedy vytv§Ś² opŊtnĨm promĨġlen²m lidsk®ho 

jsoucna (toho, co ļlovŊk dŊl§) pŚedpoklad, jak j²t zno-

vu tout®ģ cestou myġlen² (viz, doposud zn§m® dŊjiny 

filosofie), ale zpŢsobem, jako by zde tato cesta vlastnŊ 

vyznaļena jeġtŊ nebyla.  DŊje se tak analĨsami tradiļ-

ního názvosloví , upozorŔov§n²m na odklony od jeho  

pŢvodn²ho, zakl§daj²c²ho vĨznamu, a tak® dŢrazy na 

vytvoŚen² nov®ho filosofick®ho jazyka. 

     Souļasn§ filosofie vġak nemŢģe bĨt dostateļnŊ 

srozumiteln§ a aktivn², jak ve vĨbŊru svĨch t®mat, tak 
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v jejich  výkladu, pokud ztra tila dosah ke svĨm pŢvod-

n²m vĨznamŢm (napŚ. metafysika, ontologie, dialekti-

ka...). Tak je pro Martina Heideggera ono: legein, 

noetoV, filio, poiein, kategorein... pŚednŊ t²m, co se m§ 

stát  onou  reflex² vĨkladu, pakliģe chce  filosofie pro-

mlouvat souļasnĨm jazykem.  Takto by ovġem mohl 

vzniknout dojem, ģe Heidegger hodlá  utopit myġlenku 

vskutku  ve filologických rozborech. V  ģ§dn®m pŚ²padŊ. 

Myslet lze totiģ jen tak, jak pouģijeme slova, kterĨmi 

rozum²me tomu, ļeho je myġlenka nositelem. 

     Filosofie, které od m²tly tento tradiļn² vĨklad, se 

staly vlastnŊ bezejmennĨmi. Tud²ģ pŚekon§n² souļasn® 

bezejmennosti filosofie je, podle Martina Heideggera 

moģn® pouze za pŚedpokladu jej²ho n§vratu k tradici, 

neboli k  tomu, co j² poskytlo zaloģen², na nŊmģ bylo 

moģn® myslet svŊt v jeho existenci a odtud i pokusech 

myslet byt² tohoto svŊta z prostŚed² lidského pobytu, 

jako takového. Tímto znovu -objevov§n²m pŚ²tomnosti 

se moģnost nov® filosofie znaļnŊ komplikuje; neboŠ, 

co je tu vlastnŊ skuteļnĨm pŚedmŊtem filosofick®ho 

myġlen²? VŊci, nebo jejich jevy, pojmy (?), tyto obrazy 

vŊdom² pŚev§dŊn® ve slova a odtud v to, co tedy má 

vposledku pŚed-stavovat ĂsvŊtñ? Heidegger takto staví 

filosofii na poļ§tek (Anfang ). Poļ§tkem filosofie je su-

rovina pŢvodn²ho zaloģen² myġlenky v pojmech, kte-

rĨmi se svŊt a jeho empirie udrģovali ve vz§jemn® 

bl²zkosti, ba identitŊ. Proto se pravda (alétheiá ) mŊla 
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stát odkrývajícím to, co v  skrytu ļekalo na sv® Ăvy-

zdviģen²ñ z upadajícího bytí sebou , k zjevnosti toho by-

t², jeģ se mohlo st§t pŚ²ruļnost², neboli bytím pro jiné. 

Existence je upadající bytí  do vlastn²ho svŊta. Tak se i 

svŊt mŊl st§t ĂsvŊtskĨmñ, kdyģ poukazem na Ăodkry-

tost ñ nemŊlo  jiģ nic, co poch§z² Ăze svŊtañ m²t moģ-

nost  pozŢst§vat bezejmennosti , anonymitŊ.  

     Tento HeideggerŢv historismus mŊl za úkol pouze 

jedin®, vyzdvihnout z prachu dŊjinnosti zaġl® pojmy, 

jejich pravé významy a navrátit jim jejich ztracenou 

pŢvodnost. Neznamen§ to vġak, zakonzervovat se v 

minulosti, ale porovn§n²m si uvŊdomit vlastn² odklony 

od t®to pŢvodn² filosofie, a moģn§ i nebezpeļ² bezvĨ-

chodiskovosti, jestliģe by i nadále , naléhavost  takové-

ho  pozorování, byl a opomenut a. 
 

~  

     GA 14  ZUR SACHE DES DENKENS  je svazek, který 

n§m zprostŚedkov§v§ moģnost porovnat Heideggerovy 

myġlenky z doby pŚ²prav na vyd§n² Byt² a ļasu, s  texty 

autora na tot®ģ t®ma z prŢbŊhu ġedes§tĨch let. Zaj²-

mavostí na  tomto  pozdŊjġ²m textu je, ģe k problemati-

ce Heidegger pŚistupuje z pozice, kdy pŢvodn² nadpis 

knihy z  roku 1927 pŚevrac² a zamĨġl² se nad moģnost² 

opr§vnŊnosti kl§st ot§zku po byt² jako: Zeit und Sein . 

Ļas i bytí  jsou myġlenkou, která je obrácená do sebe .    

     GA 15  SEMINARE . Z frankfurtských a zuriġskĨch 

universitn²ch pobytŢ pades§tĨch, aģ sedmdes§tĨch let, 
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se dochovaly pŚesn® z§znamy vġech Heideg gerových 

semin§ŚŢ v nichģ jsou uloģeny mj. ģiv® dokumenty au-

torovĨch t®matickĨch vĨstupŢ na, zejm®na antickou fi-

losofii, a to i tam, kde se vŊnuje, jistĨm zpŢsobem 

opŊt rozpracov§v§n² sv®ho z§kladn²ho t®matu z Bytí a 

ļasu. Nic m®nŊ, nejpŢsobivŊjġ² je v tomto svazku urļi-

tŊ originální  Heideggerovo  nŊkolika set str§nkov® po-

jetí Herakleita  v pŚ²mem rozhovoru s jeho studentem 

Eugenem Finkem  (1966/67),  n§slednŊ také  asistentem  

a blízkým spolupraciovníkem . 

     GA 16 REDEN UND ANDERE ZEUGNISSE EINES 

LEBENSWEGES. Ve zcela jin®m duchu, neģ doposud je 

veden  ġestn§ctĨ svazek HeideggerovĨch spisŢ. Obsa-

huje totiģ vĨhradnŊ autorovy proslovy, projevy, nebo i 

n§stupn² Śeļ, pŚi uveden² do ¼Śadu rektora university 

ve Freiburgu (22. kvŊtna 1933), v nŊmģ setrval jen 

nŊkolik mŊs²cŢ; patrnŊ na vlastn² ģ§dost, v dalġ²m 

akademick®m roce, tento ¼Śad vġak odmítl zastávat ; 

na universitŊ ovġem d§le pŢsobil. Jsou zde publiková-

ny tak® jeho ¼Śedn² dopisy z té doby, které jsou pode-

pisov§ny ofici§ln²m Ăheilováním ñ, coģ bylo d§no pŚ²ka-

zem Adolfa Hitlera po nástupu k moci. Svazek tak to 

dokumentuje onu rozpornou ļ§st v ģivotŊ Martina Hei-

deggera. Tento 860 -ti str§nkovĨ materi§l je doplnŊn i 

veŚejnĨmi pŚedn§ġkami v pln®m znŊn². Mnohé Heideg-

gerovy reakce, které jsou zde zaznamenány, tak daly 

podnŊty ke spekulac²m o autorovŊ postoji k faġismu.  
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GA 17 vstupujeme do Śady n§mŊtŢ, kter® se pro Hei-

deggera staly zásadními v následném rozvoji existen-

ci§ln² filosofie a jej²ho pomŊru k fenomenologii Ed. 

Husserla, kter® autor promĨġlel jiģ od r. 1923, a sice  

pod názvem :  EINFÜHRUNG IN DIE PHÄNOMENOLO-

GISCHE FORSCHUNG . Tento text je zcela suverénní, 

zdaŚilou interpretac², kter§ vych§z² z naprosto  samo-

statnĨch HeideggerovĨch n§zorŢ. MimoŚ§dnou pozor-

nost si zasluhuje ļlenŊn² t®matu v obahu a tak® pŚes-

nost vyjadŚov§n², kter® zde Heidegger uplatnil t®mŊŚ v 

definitor ických odstavcích. Tato kniha je dnes heideg-

gerovskĨmi badateli povaģov§na za autorŢv vĨstŚel z 

dŊla a nepŚehl®dnuteln® ohl§ġen² pŚ²chodu nov® osob-

nosti na pŢdu filosofie dvacátého st oletí .  

     GA 18 Z navazujícího , letního semestru 1924 po-

chází  rovnŊģ potom spis : GRUNDBEGRIFFE DER ARIS-

TOTELISCHEN PHILOSOPHIE . Vzhledem k  tomu, ģe 

knihu Sein und Zeit  autor  promĨġl² ze z§kladu jako po-

kus o  vyrovnávání s aristotelským názvoslovím, jak 

nás doġlo do souļasnosti, je pŚedloģenĨ text jeho  prv-

ním uc eleným materiálem  na toto téma . T®mŊŚ s jisto-

tou dnes mŢģeme Ś²ci, ģe vġechny Heideggerovy texty  

z doby pŚed vyd§n²m Byt² a ļasu, jsou jen pŚ²pravou k 

finálnímu zpracování  z roku 1927; díla která nás ledují , 

maj² snahu toto t®ma d§le precizovat, promĨġlet a pŚ²-

padnŊ i vykazovat nové horizonty. Ar istotela , Heideg-

ger zpracoval  víckrát  (nejġ²Śeji napŚ. v GA 25 a 33 ) . 
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     GA 19 Marbursk® pŚedn§ġky zimn²ho semestru 

1924/25  Heidegger vŊnuje hlubok®mu rozpracování 

rovnŊģ pŚedaristotelsk® klasick® filosofie na t®ma PLA-

TON: SOPHISTES . V tomto ran®m, i kdyģ uģ vyzr§l®m 

textu se jasnŊ prokazuje HeideggerŢv talent pro ana-

lytick® myġlen², kter® sv®ho ļasu obdivovali vġichni je-

ho posluchaļi a k jehoģ stylu se otevŚenŊ hl§sila napŚ. 

i Han nah Arendtov§. Heidegger totiģ vymezil z§kladn² 

ot§zku a zcela novĨm zpŢsobem, porovn§v§ minul® a 

souļasn® pojet² n§zvoslov² ve filosofick®m popisu a 

dosavadní rozpracovanosti, a to tím pŚ²stupem, ģe je 

konfrontuje  s otázkou  po bytí . Dokládá tak , ģe napŚ. 

pravda ( alétheiá ) je hodnocena nejen jako téma filolo-

gick® a obecnŊ filosofick®, ale stejnŊ tak, jako téma 

ontologické. NeboŠ, pravda nen² pouze slovo , nebo  vý-

raz , pro souhrn vysvŊtluj²c² nŊjakĨ stav, ale je souļas-

nŊ odrazem byt², které tento souhr n (soujem) okolnos-

tí vykazuje , zakl§d§ jej v sobŊ, jako oblast vĨznamŢ, 

kterĨmi jsou v jednotlivostech, vġechny tyto  zŢļastnŊ-

né okolnosti propojeny. A proto , dále  i v tomto  vlast-

ním  smyslu Heidegger respektuje  i Akvinského výcho-

disko, které u v§d² rovnŊģ v Byt² a ļasu, ģe: pochopení 

byt² je zahrnuto ve vġem, co kdo na jsouc²m, jiģ pŚe-

dem cháp e jako existující  (Ä1.). TŊchto 650 stran tex-

tu, je unik§tn²m pohledem na vŊdeckou moģnost filo-

sofick® pr§ce, kterou je zapotŚeb² st§le vyģadovat ( ja-

ko fil osofickou analĨsu pojmŢ jimiģ rozvrhujeme svŊt) .  



ĻAS  HEIDEGGEROVA  BYTÍ 

 
24 

 

     GA 20  Z letního semestru 1925 pochází potom text 

HeideggerovĨch pŚedn§ġek na t®ma: PROLEGOMENA 

ZUR GESCHICHTE DES ZEITBEGRIFFS . ZjevnŊ se pŚe-

deġlĨm souborem pŚedn§ġek a t²mto volnĨm pokraļo-

váním autor v ymezuje ke svému hlavnímu tématu z  

roku 1927. KromŊ toho, text obsahuje n§znaky ucele-

nŊjġ²ho porovn§v§n² t®matu s Kantem a Husserlovou 

fenomenologi². Jedn²m ze spoleļnĨch, provazuj²c²ch 

n§mŊtŢ tŊchto pŚedn§ġek je i dobov® pojet² probl®mu 

vnímání  a skuteļnosti. T²m se v HeideggerovŊ d²le, 

takto otevŚenŊ zakl§d§ cesta k tomu, co bylo j²m sa-

mĨm pozdŊji rovnŊģ nazv§no jako fundamentální on-

tologie . Tedy probl®m byt² je tŚeba evidovat v jakém-

koliv filosofickém tázání, jako otázku prvotního zájmu 

a zamŊŚen². 

     GA 21 D²ky peļliv®mu udrģov§n² Heideggerovy p²-

semn® pozŢstalosti, a to jak v soukrom², tak i na uni-

versit§ch, kde pŢsobil, bylo moģn® revidovat celĨ text 

pŚedn§ġek z následujícího,  pokraļuj²c²ho zimn²ho se-

mestru 1925/26, jenģ se zabĨv§ ot§zkami na t®ma: 

LOGIK. DIE FRAGE NACH DER WAHRHEIT . JeġtŊ v²ce 

neģ v pŚedeġlĨch proslovech na akademick® pŢdŊ, se 

zde Heidegger vŊnuje detailŢm, ba intimitŊ smyslov®-

ho  vn²m§n², zkuġenosti a d§le, z tŊchto objasnŊn² rov-

nŊģ pŚechodu k vnímání , napŚ. ļasu. Logikou  je tak 

pŚednŊ m²nŊno to, co lze myslet, touto myġlenkou ob-

jasnit a dos§hnout tak nepopŊrn®ho vŊdŊn² o tom, co 
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jest . Logika  zde m§ bĨt prŢkazem k objasnŊnosti byt² 

podle pravidel myġlen².    

     GA 22  Dále , z pokraļuj²c² Śady marburskĨch pŚed-

n§ġek letn²ho semestru 1926, získáváme text  opŊt na 

tradiļn² t®ma: DIE GRUNDBEGRIFFE DER ANTIKEN 

PHILOSOPHIE . Novum v  tomto uspoŚ§d§n² studijn²ho 

materi§lu je pŚednŊ v tom, ģe hned na zaļ§tku Hei-

degger ohlaġuje z§mŊr pŚistoupit k vĨkladu t²m zpŢso-

bem, ģe se tu pokus² o uk§z§n² na praktickou funkci  fi-

losofických pojmŢ, jak pŢsobily a byly pouģ²v§ny v 

tradiļn²m myġlen² řekŢ sv® doby. Touto kritickou 

funkcí  filosofie, autor nadhazuje letitý problém  ve 

smyslu  zkoumání  a faktick®ho pouģ²v§n² sporn®, tra-

diļn² terminologie , mezi dobou svéh o zaloģen² a naġ² 

pŚ²tomnost². Poukazy tohoto typu, se v HeideggerovŊ 

d²le objevuj² ļastŊji a pokaģd®, kdyģ se jimi zabĨv§, 

tak z pozice, kdy hled§ dalġ² moģn® zpŢsoby osvŊtlen². 

Tento tŚ²set str§nkovĨ soupis, stejnŊ jako mnoh® jin® 

autorovy texty, obsahuj e rovnŊģ odkazy na tradiļn² 

názvosloví v  origin§le, tedy ve staroŚeļtinŊ, Plat·novy 

a Aristotelovy doby.  

     GA 23 Zimní semestr :  1926  /  27 , Heidegger v 

Marburku vŊnuje pŚedn§ġk§m: GESCHICHTE DER PHI-

LOSOPHIE VON THOMAS VON AQUIN BIS KANT . Spoj-

nice tŊchto dvou myslitelŢ je autorovi bl²zk§ pr§vŊ 

svĨm ontologickĨm zamŊŚen²m. AkvinskĨ naplŔuje 

problém bytí  t²m, ģe jej ozŚejmuje jako cestu víry , 
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kdeģto Kant v celém problému hraje roli myslitele, kte-

rĨ pŚekraļuje horizont stvoŚen®ho, lidským apriori .  

     GA 2 4  zahrnuje texty: DIE GRUNDBEGRIFFE DER 

PHÄNOMENOLOGIE . Tyto hutné autorovy marburské 

pŚedn§ġky z letn²ho semestru 1927, se pŚ²mo kryj² s 

dobou, kdy je dokonļeno cel® z§kladn² pojedn§n² Bytí 

a ļas a jen o p§r mŊs²cŢ pozdŊji se dost§v§ na kniģn² 

pulty (in Husserlovy :  Roļenky pro fenomenologiié, sv. 

VIII).  Z textu je zn§t, ģe Heidegger mŊl potŚebu do-

pracovat v pŚedloģen®m materi§lu to, co ve sv® z§-

kladn² knize doposud nestaļil zcela promyslet. A tak 

jsou zde i významné kapitoly k  ontologii ļasu, kter é v 

zásadŊ, jako druhĨ d²l t®matu knihy Byt² a ļas, nebyl y 

uveŚejnŊny (teprve pozdŊji se s tímto tématem mohou 

Heideggerovi badatelé  ¼plnŊji seznámit v  separátním, 

rozvedeném vydání -  GA 64, viz n²ģe). 

     GA 25 PHÄNOMENOLOGISCHE INTERPRETATION 

VON KANTS KRITIK DE R REINEN VERNUNFT  (WS 

1927) . Jak uģ jsme poznamenali, Immanuel Kant se 

stal, vedle ostatn²ch myslitelŢ, rovnŊģ jedn²m z hlav-

ních témat. Heideggerova interpretace jeho filosofie, 

mŢģe pŚedstavovat ġkolskou uk§zku pŚ²stupu k Śeġen² 

naléhavých otázek, které K antova filosofie pŚed kaģ-

dou generaci stav². A je to opŊt HeideggerŢv styl, kte-

rĨ pronikavĨm zpŢsobem ozŚejmuje hlavn² body Kan-

tova myġlen² z Kritiky ļist®ho rozumu. Autor vŊnuje 

nem§lo prostoru aprioristickĨm ot§zk§m v KantovŊ 
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myġlen². Poukazuje na nutnost reflexe vlastních apri-

orn²ch pŚ²stupŢ k myġlen² a jejich sebereflexi, kritiku .  

     GA 26 METAPHYSISCHE ANFANGSGRÜNDE DER 

LOGIK  (Marburg, Somm. sem. 1928). Nikoliv pr§vŊ 

jednoduchĨm textem je pŚedloģen® Heideggerovo 

zkoum§n² o logice. Za ¼stŚedn² postavu si zde vybírá 

nŊmeck®ho filosofa Leibnize (zemŚ. 1716), kterĨ je vĨ-

znamnou osobností  v souvislosti se zakládajícími jmé-

ny NŊmeck® kr§lovsk® akademie nauk, ale stejnŊ tak i 

vĨznamnou postavou napŚ. v oblasti organisování a fi-

nancov§n² vŊdeckĨch a misijn²ch cest do Ļ²ny. Nic m®-

nŊ logika, o n²ģ tady v Heideggerovu spisu jde, se za-

jímá o problematiku vlastního pŚedmŊtu logiky, vzhle-

dem k moģnostem logicky, neboli systematicky mys-

let, t²mto zpŢsobem nŊco pozn§vat a nakonec pro po-

zn§vaj²c² subjekt pŚin§ġet soudy, neboli koneļn§ sta-

noviska, obhajovaná v  dalġ²ch vŊdeckĨch aplikac²ch a 

jej²ch moģnostech n§sledn®ho rozġ²Śen², ba  i v  logice 

samotné. Pozn§n² jako metoda myġlen². To byl, konec 

koncŢ hlavn² LeibnizŢv z§jem, jak uplatnit praktickou 

stránku filosofie. Hei degger samozŚejmŊ h§jil sv® sta-

novisko, a sice v  tom ohledu, ģe hledal z Leibnize vý-

chodisko smŊrem k interpretaci problému bytí. Vzhle-

dem k  tomu, ģe Leibniz uvedl na Ăfilosofick® trģiġtŊñ 

tzv. monády , tak filosofickou problematiku bytí zby-

teļnŊ materializoval. T²m se mu nedost§valo odpovŊdi 

na z§kladn² filosofickou ot§zku a zŢst§val vŊzet v me-
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todologickĨch principech. To je ostatnŊ probl®mem 

empirie , protoģe: byt² nen² zkuġenost, ale danost.  

      GA 27  EINLEITUNG IN DIE PHILOSOPHIE  (Frei-

burg, WS 1928). Je  filosofie vŊdou? Co je v z§sadŊ 

myġleno, pokud si poloģ²me ot§zku po vŊdeckosti? Ko-

neļnŊ, m§me poģadovat, aby z podstaty byla filosofie 

vŊdou? Jak pŚistoupit k Śeġen² tohoto t®matu? Co je 

ļeho podstatou, kdy se uk§z§n² na pŚedmŊt pozn§n² 

stává podstatou ? Co je, ļi m§ bĨt podstatou vŊdy? Co 

m§ bĨti podstatou pravdy, kdyģ to, co m§ vŊda odha-

lovat je pravda sama? Jestliģe ten, kdo urļuje meze 

vġech tŊchto t§z§n² je ļlovŊk, co je jeho podstatou, co 

pŚedstavuje ve sv®m byt² on s§m? Je moģn® z nesro-

zumitelného p ostaven² ļlovŊka ve svŊtŊ pŚijmout jeho 

t§z§n² po podstatŊ ļehokoliv? Co je v otázce po pod-

statŊ subjektem a co je predik§tem? Jsoucno je prav-

da, lidský pobyt ( Dasein ) a z toho vycházející spoluby-

tí. Z  tŊchto pozic je filosofie n§zor na svŊt. Názor na 

svŊt, to je pŚednŊ pojem svŊta v jeho danosti. VŊda 

neodkrývá to, co je dáno, ale to, co je poznání do-

stupné z  moment§lnŊ moģn®ho zpŢsobu vn²m§n². Lid-

ké byt² ve svŊtŊ ( In -der -Welt -sein ) ,  se musí odhalit ja-

ko byt² odvisl® od svŊta, aby tak mohlo teprve n§sled-

nŊ ke svŊtu pŚistoupit, jako pŚedmŊt o sobŊ, kde i ten-

to  vnŊjġ² svŊt je naz²r§n zpŢsobem celku, jenģ n§leģ² 

sobŊ sam®mu. Filosofie je proto odhalov§n² vlastn²ho 

jsoucna v pomŊru ke jsoucnu absolutn²mu, ke jsoucnu 
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svŊta vŢbec. Filosofie nen² pouze  kladení otá zky, ale 

její záchyt vznik em vŊdom².  

     GA 28 DER DEUTSCHE IDEALISMUS (FICHTE, 

SCHELLING, HEGEL) UND DIE PHI LOSOPHISCHE PRO-

BLEMLAGE DER GEGENWARD  (Freiburg , SS 1928).  By-

lo zŚejm®, ģe se nŊmeck§ spoleļnost zaļ²n§ na konci 

dvac§tĨch let silnŊ politicky promŊŔovat. Vol§n² po du-

chu nŊmectv², bylo slyġet ze vġech stran ï kaģdĨ dle 

svĨch moģnost² a ¼hlu pohledu. Ne jinak tomu bylo pa-

trnŊ tak® u Martina Heideggera, kterĨ nejen t²mto, ale 

rovnŊģ i n§sleduj²c²mi t®maty, do podobnĨch diskus² 

znaļnŊ pŚisp²val. Fichte byl pŚij²m§n jako souļ§st naci-

onalistickĨch viz², Schelling naplŔoval ideu svobody 

(mnichovsk® pŚedn§ġky) a Hegel pojet²m pr§va (1821) 

vracel spoleļnost ke koŚenŢm silného a nesmlouvavé-

ho,  Ś²msk®ho z§konod§rstv². ĂWas he ißt eigentlich se-

in?ñ (Co znamená jednota bytí ?) Je to semknutost, 

sjednocení, nabytí vzájemnosti, neboli: sebeporozu-

mŊn² z pojmu obsahu tohoto bytí, jako takového (S. 

275).  

     GA 29/30 DIE GRUNDBEGRIFFE DER METAPHYSIK 

(WELT ï ENDLICHKEIT ï EINSAMKEIT) , Freiburg WS 

1929/30. SvĨm pŚ²klonem k otázkám metafysiky Hei-

degger zahajuje cestu k  druh®mu tvŢrļ²mu obdob². 

Jednak se  tu  vyrovn§v§ s pŚ²tomnĨmi a pŚ²tomnŊ 

ovlivŔuj²c²mi mysliteli (Scheler, Spengler, Ziegler, Kla-

ges  aj.),  ovġem z§sadn² obsahovou ļ§st knihy pŚed-
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stavuje detailní rozpracování  prol®mu Ănudyñ (Lange-

weile ) .  

     GA 31 VOM WESEN DER MENSCHLICHEN FREI-

HEIT. EINLEITUNG IN DIE PHILOSOPHIE . Jako vŊtġina 

filosofŢ, tak® Martin Heidegger ch§pal pŚedmŊt sv®ho 

odborn®ho z§jmu a zamŊŚen² za vĨraz svobody. Filoso-

fie, to je pŚednŊ myġlen§ a realisovan§ svoboda. Uģ 

jsme nakonec naznaļili, ģe ve vztahu k interpretaci 

Schellinga (viz, GA 28 ), tuto pozici obhajoval a uvedl 

rovnŊģ do svĨch pŚedn§ġek. Nyn², v tomto svazku uve-

ŚejnŊnĨch pozn§mek z letn²ho semestru 1930 (Frei-

burg), se autor vyslovuje k dané problematice zcela 

podle osobitĨch postojŢ. Fakt, ģe t®ma nav²c v podn§-

zvu charakterizuje jako Úvod do filosofie  rovnŊģ uka-

zuje k tomu, ģe si byl Heidegger velmi dobŚe vŊdom 

dŢleģitosti, zhodnocovat dŢleģit§ místa ve výuce obo-

ru, vģdy vzhledem k posun u doby.  

     GA 32 HEGELS PHÄNOMENOLOGIE DES GEISTES  

(Freiburg WS 1930/31).  Tyto s emestrov® pŚedn§ġky k 

interpretaci  Hegelov y Fenomenologii ducha  v z§sadŊ 

nejsou t®matem, kter® by bylo zpracov§no zvl§ġŠ ori-

gin§ln²m zpŢsobem. Vcelku Heidegger pŚedstavuje 

je dno z  nejdŢleģitŊjġ²ch, historicky myslitelskĨch dŊl 

soupisem  vŊtġiny jeho hlavn²ch ļ§st² a z§kladn²m vy-

slovením  se k jejich  obsahu. Podíváme -li se ovġem na 

danou práci  i z toho ¼hlu pohledu, ģe Heidegger v He-

gelov i, v jeho Fenomenologii  objasŔuje ontologickou 
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stránku vŊci, potom je zaj²mavost², porovn at  uģit² to-

hoto  term²nu pr§vŊ mezi ním , Hegelem  a Husserlem .  

     GA 33 ARISTOTELES, METAPHYSIK Q  1 ï 3. VON 

WESEN UND WIRKLICHKEIT DER KRAFT  (Freiburg SS 

1931) . Separováním a tím tak i  znaļnĨm zviditelnŊn²m 

jednoho konkr®tn²ho t®matu, jakĨm je napŚ. proble-

matika Aristotelova pojetí dynamis , Heidegger pŚed-

znamen§v§ dalġ² zpŢsob nutn®ho postupu smŊrem k 

vytv§Śen² cest, jimiģ tak  bude moģn® stanovovat pod-

m²nky, pro kladen² ot§zky po byt². Nezapom²nejme, ģe 

v roce 1927 Heidegger vych§z² z urļen², ģe ot§zka po 

byt² je ġpatnŊ poloģen§ a je tŚeba stanovit jej² novĨ 

zpŢsob kladen². Aristotelova filosofie, jej² rozbor, m§ v 

tomto ohledu pomoci, takového výsledku se dopátrat. 

SamozŚejmŊ, ģe autor nevynech§v§ patŚiļnou pozor-

nost také oblasti Aristotelových kategorii  a tzv. logos . 

KoneļnŊ tŊmi, jako pŚedpojet²m Aristotelovy ĂFysiky ñ, 

své téma  tak® zahajuje a v n§leģit®m ¼vodu rovnŊģ 

zpŚesŔuje.  

     Freibursk® pŚedn§ġky ze zimn²ho semestru 1931 aģ 

19 32 , uveŚejnŊn® v Heidegg erových GA 34 , a to  pod 

oznaļen²m VOM WESEN DER WAHRHEIT . ZU PLATONS 

HÖHLENGLEICHNIS UND THEÄTET , se dotýkají snad 

nejzn§mnŊjġ² filosofick® spekulace z§padn²ho myġlen²: 

podobenstv² jeskynŊ. OdvŊk§ problematika filosofické , 

vŊdeck® a ģivotn² pravdy , se tu o zŚejmuje ot§zkou po 

byt². Sloģitost smyslov®ho vn²m§n² a racion§ln²ho do-
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vozov§n², aģ k bl²zkosti n§zoru, ģe odtud lze m²t vŊ-

domost o tom, co je skuteļn®, je z§hadou myġlen². 

     GA 35 DER ANFANG DER ABENDLÄNDISCHEN PHI-

LOSOPHIE AUSLEGUNG DES ANAXIMANDER UN D 

PARMENIDES  (Freiburg, SS 1932). Nutnost navr acet 

filosofii k jej²m vlastn²m poļ§tkŢm, se zde opŊt ohlaġu-

je. DŊl§ to Heidegger vģdy, kdyģ se t®maticky zamŊŚu-

je na rozbor antick®ho myġlen², a to zejm®na myġlen² 

řeckého.  Nekomentuje stav vŊci, ale pŚeinterpretová-

v§. Jeho zpŢsob zpracov§n² je ļistŊ hermeneutickĨ, je 

to hermeneutika ve sv® ģivotn² praxi, hermeneutika 

jako posl§n² filosofa. Eleat® svĨm pŚ²stupem, podle 

Heideggera, sami sebe zapisuj² do dŊjin filosofie pr§vŊ 

proto, ģe sami nadhazuj² novĨ zpŢsob výkladu, nový 

zpŢsob vidŊn² vŊc², souvislost² a z toho odvozuj² tak® 

na novĨ zpŢsob pŚijet² toho, co lze zv§t obecným . Pro-

to je bytí  ļlovŊku nepodobn® a jsouc² i nejsouc² z§ro-

veŔ, neboŠ pokud by mŊlo pouze jednu stranu sv® 

mince, potom by nebylo zŢstavitelem vġeho, ale pouze 

sebe sama. Podle Heideggera se eleat® nejv²ce pŚibli-

ģuj² tomu zpŢsobu naz²r§n², kterĨ je i jemu (M. H gg .)  

vlastn² jiģ z uvedení pojmu bytí v  jeho základní knize 

Byt² a ļas. Byt² je dokonce i t²m, co se samo o sobŊ 

nevyvíjí, je tzv. a-genétos  (a-genhtoV).  Proto bytí nelze 

vysvŊtlit z pŚ²rody, neboli dŊn², neboŠ v n² vġe vznik§ a 

zanik§. PŚ²roda je ļ§st² byt², je jeho zjevem v tom, co 

je d§no, danost². Pokud v pŚ²rodŊ nŊco prob²h§, prob²-
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h§ tento dŊj ve smyslu bytí , kter ® vġak natrvalo zŢstá-

v§ nemŊnn®. 

     GA 36/37 SEIN UND WAHRHEIT; 1. DIE GRUND-

FRAGE DER PHILOSOPHIE, 2. VOM WESEN DER WA-

HRHEIT  (Freiburg SS, WS 1936  aģ 37).  Mistrovskou 

uk§zkou naprost® samostatnosti filosofick®ho myġlen² 

je pŚedloģenĨ text, ze Souborného vydání  Martina Hei-

deggera. PŚedch§zej²c² l®ta, kdy se vŊnuje antick® filo-

sofii , jakoby tvoŚila nadechov§n² k vlastnímu zaujetí 

postoje.  René Descartes,  Immanuel Kant , G. W. F. 

Hegel  a pŚedstavitel® staroŚeck®ho myġlen², o kter® se 

v tomto souboru pŚedn§ġek autor op²r§, uģ jen sekun-

duj² HeideggerovĨm vlastn²m z§vŊrŢm, kter® z jejich 

studia naļerpal. Z§kladn²mi miln²ky na cestŊ k nové 

formulaci  ot§zky po byt² tak jsou: staroŚeck® vymezen² 

pojmu to on , neboli ot§zka, co je vlastnŊ jsoucí  (?), 

dále Descartovo vymezení subjektu tva rem  jsem ï 

myslím  (sum ï cogito ), Kantovo apriori  (byt² ļlovŊk 

mysl² jako pŚedpoklad, napŚ. ļas a prostor) a Hegelovo 

uvedení bytí jako dŊn² (Werden ) ve tŚech ¼rovn²ch: lo-

gika, pŚ²roda a duch .  

¶  

     Pro Heideggera je pravdou vģdy to, co na sobŊ zakou-

ġ²me jako nes m louvavost  ĂpŚ²tomn®hoñ a jeho  výskytu 

pouze v  jedin®m vĨznamu, a t²m je, ģe se pŚed n§mi ob-

jev² nŊjak® JEST, kter® uģ samo o sobŊ neunese ģ§dn® ji-

n® urļen², neboŠ s bezvĨhradným  dŢrazem vyplŔuje veġ-

kerou  fysickou i myslitelnou  skuteļnost. 
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     Dále, zazn²vaj² v tomto souboru pŚedn§ġek i nov§ 

zamŊŚen², jimiģ se Heidegger vymezuje smŊrem k t®-

matŢm, kter§ jeġtŊ mimo to, prŢbŊģnŊ zpracov§v§.                       

     GA 38 LOGIK ALS DIE FRAGE NACH DEM WESEN 

DER SPRACHE (Freiburg, SS 1934). StejnŊ takovou 

originalitou jsou, jak jsme tedy pŚedeslali, paralelní in-

terpretace  dalġ²ho zpracov§n², vedle tŊch, kter§ jsme 

spoleļnŊ s autorem doposud, v t®to ļ§sti pŚehledu je-

ho spisŢ mohli zaznamenat. Jak z názvu plyne, Hei-

degger vskutku otázku logiky filosoficky ozŚejmuje z 

promĨġlen² vztahu:  ļlovŊk a Śeļ. Tato vzájemnost au-

torovi nabízí základní východisko z  pojmu podstaty 

(Grund) , neboli tázání , co je podstatou ļlovŊka a, co je 

podstatou Śeļi, m§ v®st k otázce, co je podstatou logi-

ky? Jestliģe ļlovŊk je tvor jednaj²c², mysl²c² a proģ²vaj²-

cí, je smyslem jeho Śeļi tyto okolnosti vyjevovat ¼ļel-

nĨm zpŢsobem. Logika tak je, ze z§kladu t²m, co ļlo-

vŊku umoģŔuje na sv® zpŢsoby jedn§n² nahl²ģet v urļi-

t®m poŚad², stejnŊ jako vzhledem ke zdrojŢm sv®ho 

jedn§n² tak® zpŢsobem, kdy vŊdomŊ takov® souvislosti 

tŚ²d², klasifikuje jak vzhledem k okolnostem, v nichģ se 

nachází, tak vzhledem k  vlastní sebereflexi. V logice, 

logick®m uspoŚ§d§n² sebereflexe, je nejurļitŊji ļlovŊk 

stavŊn pŚed ot§zku, kĨm jest, tedy pŚed ot§zku sv®ho 

vlast ního bytí. V kaģdodennosti se ocit§ ļlovŊk jen v 

úhrnu,  neboli  soubŊhu ud§lost². Logikou teprve tento 

¼hrn ļlovŊk dŊl§ smysluplnĨm vzhledem k pozad² 
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svĨch z§mŊrŢ, motivŢ, ale i vŊdom² sv®ho vĨskytu a 

nesmlouvavosti ve faktick®m sebezachycen², ģe JEST.  

     GA 39  H¥LDERLINS HYMNEN ĂGERMANIENñ UND 

ĂDER RHEINñ (Freiburg, WS 1934/35). Ve ļtvrt®m 

svazku souborn®ho vyd§n² (viz vĨġe), jsme jedno hºl-

derlinovsky zamŊŚen® promĨġlen² jiģ spoleļnŊ s auto-

rem zaznamenali. Svazek, kterĨ vġak nyn² komentu-

jeme, tvoŚil v podstatŊ prvn² z§chvŊv, kde se Heideg-

ger vŊnuje konkr®tn²m b§snickĨm celkŢm Hºlderlina. 

Moģn§, ģe ony n§bŊhy vedouc² k obdivu nŊmectv² a 

velikosti ĂGermánie ñ, jak ji s§m spisovatel ukazuje, 

byly Heideggerovi vhodnou formou oslav toho nŊmec-

tví, které nakonec  ve tŚic§tĨch letech znŊly celou spo-

leļnost², i kdyģ jeġtŊ nikoliv jednotnŊ, ale pŚeci jen s 

jistou d§vkou pathosu, aģ nebezpeļ² toho, ģe nakonec 

vyústil y do faktick®ho, nesmlouvav®ho z§pasu o ģivot, 

jestliģe byl nŊkdo shled§n kritickĨm, pr§vŊ pro odm²-

tání p odobného typu ĂvŢdcovstv²ñé OstatnŊ n²ģe (GA 

52  a 75), se s Hºlderlinem setk§me jeġtŊ jednou. 

     GA 40 , 41  a 42  v nov® ŚadŊ vydán y nebyl y, i kdyģ 

svazky a jejich názvy jsou v seznamu vydavatelství 

Vittorio Klostermann jiģ uvedeny. Prozat²m nen² k dis-

pozici ani pŚedbŊģnĨ ļasovĨ harmonogram, pro  koneļ-

né vydání  tŊchto i jinĨch, nepublikovanĨch d²lŢ.  

     GA 43 NIETZSCHE: DER WILLE ZUR MACHT ALS 

KUNST  (Freiburg, WS 1936/37). Oblíbeného autora 

Heidegger zpracov§val, jeġtŊ za aktivn²ho pŢsoben² 
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nŊkolikr§t. Jak jsme jiģ uvedli (viz, GA 6/I., II.), vyvr-

cholilo nietzscheovsk® b§d§n² u Heideggera ojedinŊlĨm 

souhrnem textŢ publikovanĨm na poļ§tku ġedes§tĨch 

let. PŚedn§ġkovĨ komplex, kterĨ Heidegger realisoval v 

druh® polovinŊ tŚic§tĨch let, mŊl vġak sv® ideologick® 

podm²nŊn². PatrnŊ vĨrazem ĂKunstñ mŊlo bĨt podtrģe-

no, ģe vŢle k moci  je vskutku jak umŊn²m, prosazova-

nĨm na rŢznĨch ¼rovn²ch lidsk® tvoŚivosti, které je 

hodno obdivu, tak stejnŊ i dovednost², kter§ spoļ²v§ 

na dŢmyslu, genialitŊ toho, kdo takovou vŢli k moci 

uģ²v§ zpŢsobem, kdy se jej² vĨraz stane souļ§st² jin® 

vŢle, napŚ. vŢle vġech. Nen² patrnŊ zapotŚeb², v²ce 

analyzovat podobn® Heideggerovy teze, jestliģe je 

opŊt budeme v§zat na dobu, v n²ģ vznikly. RovnŊģ se v 

tŊchto pŚedn§ġk§ch nech§v§ Heidegger slyġet ve vzta-

hu  Nietzscheovy kritiky tehdejġ²ho bolġevismu a socia-

lismu, které tak dává  vĨraznŊ do stejné roviny s  kŚes-

Šanstv²m. Ve stejn®m duchu se odv²jela i politika nŊ-

meck®ho faġismu a jeho kritika sociálních hnutí své 

doby. Historii je tŚeba nietzscheovsky pŚepracovat, 

abychom mohli nastoupit cestu k realizaci filosofie 

souļasnosti (viz, tak® GA 46,  50,  74 a 87 ).  

     Jen stŊģ² se dnes mŢģeme sm²Śit s faktem, ģe tŊmi-

to náhledy se Heidegger po jistou dobu vskutku s  fa-

ġistickĨmi n§ladami ztotoģŔoval, i kdyģ jejich obsah 

ukládal , mj.  do universitní, akademické  floskule, obha-

jovaného tématu, svého vybraného autora. Doba a  
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pŚ²tomnost myġlen² tu  st§ly, aģ n§padnŊ bl²zko sebe. 

NejļastŊji na tuto okolnost odkazuj² francouzġt² autoŚi.          

     GA 44 (V nov® ŚadŊ doposud nevydáno).  

     Text  GA 45 GRUNDFRAGEN DER PHILOSOPHIE. 

AUSGEW HLTE ĂPROBLEMEñ DER ĂLOGIKñ (Freiburg, 

WS 1937/38), zahrnuje dalġ² rozv²jen² n§mŊtŢ, kter® 

Heidegger realisoval, uģ i v jinĨch pŚedn§ġk§ch. Tyto 

Ausgewählte  ï Vybrané problémy logiky , se vŊnuj² 

napŚ. tomu: co je ve filosofii moģn® nazĨvat pravdou  a 

co správností ; dále, co je vzhledem k  poznání tím, co 

je vyjasnŊno a t²m, co lze povaģovat za spr§vn® ï 

napŚ. veden² v nŊjak® ļinnosti; jak porozumŊn² souvis² 

s pozn§n²m nebo uvŊdomŊn²m; mŢģe pravdu odhalit 

napŚ. dŊjinn® vŊdom² (Bessinung )? Tyto a mnohé jiné 

n§mŊty, kter® se maj² st§t metodologickou prŢpravou 

k samotn®mu zpŢsobu filosofov§n², jako prŢbŊhu myġ-

lení , vzhledem ke zvoleným otázkám, Heidegger zá-

sadn²m zpŢsobem osvŊtluje vzhledem k pojmu Ă¼divñ 

(Verwunderung ) . Jako hledání cest k  nov®mu vystavŊ-

n² ot§zky po byt², je uveden§ metodika zjevnŊ podpo-

ruj²c² zejm®na kritick® n§hledy na tzv. tradiļn² zpŢsoby 

vĨkladu uģ jen toho, co m§ a mŢģe vlastnŊ bĨt pŚed-

mŊtem filosofick®ho zkoum§n². Zde Heidegger nazna-

ļuje, ģe j²m m§ bĨt mj. zkuġenost sb²ran§ z postupné-

ho odhalování pravdy na  (o)  jsoucím  ï alétheiá  

(alhqeia). Spis, kterĨ zde komentujeme, pŢsob² mezi 

ostatními svazky pomŊrnŊ nen§padnŊ.  
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     GA 46  pŚedstavuje text :  ZUR AUSLEGUNG VON 

NIETZSCHES  II. UNZEITGEMÄßER BETRACHTUNG  

(Freiburg, WS 1938/39). Je vcelku patrn®, ģe u Hei-

deggera s  postupujícím vlivem politických událostí 

konce tŚic§tĨch let,  zesilovalo i jeho Ănárodní ñ c²tŊn² a 

nikoliv zcela otevŚenĨ a pro okolí transparentní  postoj  

se promít al do jeho pr§ce, i kdyģ latentnŊ, avġak se 

znaky nacionálních  fragmentŢ. Nietzscheovy Neļasov® 

úvahy  jsou d²lem, kter® se zabĨv§ pŚevr§cen²m dŊjin, 

pŚevr§cenĨm pohledem na kulturu, n§rod a jeho g®-

nia, dŊjinnost a pŚ²tomnost, aj. Neboli, ļlovŊk ģije 

v bezļasí, uvŊdom²-li si, jak jej jeho vlastn², domnŊl§ 

dŊjinnost trvale doh§n² v pŚ²tomnosti. Pro pŚ²tomnost 

neexistuj² dŊjiny. PŚ²tomnost je tak nehistorick§. PŚ²-

tomnost je malá  nebo velká  pouze vzhledem k jednot-

liv®mu ļlovŊku, kterĨ v n² kon§ malé , nebo velké  vŊci. 

Tak zvanĨ ĂsvŊtovĨ n§zorñ je potom výrazem onoho 

kon§n², kter® odpov²d§ n§rokŢm doby, jej²m vĨzv§m, 

které jsou, nebo nejsou realisovány. Realisovány jsou 

potŚeby. Z jejich fakticity leģ² pŚed ļlovŊkem z§kladn² 

horizonty. Ģivot je horizont potŚeb. Jejich naplnŊn² 

pom§h§ zvl§dat jedinŊ a pouze vŢle, mj. i vŢle k to-

mu, co je tu pravdou, a tou je ļlovŊk realizující  tuto 

vŢli, nebo ļlovŊk neļinnĨ. Takto se ļlovŊk st§v§ povo-

laným k  realizaci pravdy v  horizontu potŚeb. VnŊjġ² 

morální smysl této realizace , se mus² vġak nejprve st§t 

smyslem , a to:  individu§lnŊ vnitŚn²mé 
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V t®to ļ§sti pŚehledu se budeme zabĨvat jednak nŊko-

lika svazky  (47 a 48 chybí ), kter® poch§z² pŚ²mo z do-

by, kdy Heidegger pŢsobil jako universitní profesor 

bŊhem druh® svŊtov® v§lky a tak® nŊkolika tituly, jeģ 

jsou do ļ²slovan®ho poŚad² sice zahrnuty, ale jejich 

vznik spadá do doby , jednak tŊsnŊ kolem dvac§tĨch 

let a také do  prŢbŊhu let tŚic§tĨch. Toto Śazen², kter® 

ve vydání Gesamtausgabe  máme k dispozici, tedy ne-

sleduje pŚednostnŊ ļasovou,  chronologii vzniku jednot-

livých témat , ale zejména  za ģivota autora vydan®, 

nebo nevydan® texty. Tud²ģ mnoh® byly a jeġtŊ budou 

teprve n§slednŊ uspoŚ§d§ny pro tisk a tak zaŚazeny do 

r§mce tŊchto HeideggerovĨch spisŢ. 

     GA 49 DIE METAPHYSIK DES DEUTSCHEN IDEA-

LISMUS (SCHELLING),  Freiburger trimester 1941.  Hei-

degger tyto pŚedn§ġky ohlaġuje ve jm®nu nového vý-

kladu Schellinga . VŊnuje se zde rozboru jeho pojet² 

lidské svobody (Schellingovy mnichov sk® pŚedn§ġky), 

a to z  podstaty nov®ho pŚedmŊtu, j²mģ m§ bĨt pr§vŊ 

otázka lidského bytí ( existence ). Tímto novým pojetím 

je úhel pohledu, vycházející z  t§z§n², kterak naloģit s 

novŊ z²skanĨmi svobodami, jestliģe si nakonec  ļlovŊk 

uvŊdomuje, ģe se ocit§, stejnŊ jako v Byt² a ļase neu-

st§le na pŚedŊlu, mezi úzkostí  ze svŊta, vŊdom²m smr-

ti , neboli vlastní koneļností a pŚ²tomnost² zla, tj. urļe-

ním vlastn² nemoģnosti m²t vģdy bytí ve své moci,  tedy  

v podŚ²zenosti  bytí  a z§jmŢm druhých?  
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     GA 50 je zde tematicky  rozdŊleno do dvou odd²lŢ: 

1. NIETZSCHES METAPHYSIK; 2. EINLEITUNG IN DIE 

PHILOSOPHIE DENKEN UND DICHTEN.  (WS 1941 aģ 

19 42 a 1944 ï 19 45). S nejvŊtġ² pravdŊpodobnost² ani 

jedna z tŊchto vypracovanĨch pŚedn§ġek, nebyla nikdy 

Heideggerem realisována.  První t ®ma autor vŊnuje 

rozvedení  metafysick®ho popisu tradiļn² filosofie, kde 

srovnává Platóna a Kanta s  NeitzscheovĨm pŚ²stupem 

k reflexi jsoucna. VŢle k moci, pŚehodnocen² vġech 

hodnot, nadļlovŊk, nebo  -  vŊļnĨ n§vrat t®hoģ aj. Nie-

tzscheovy pojmy , se zde opŊt st§vaj² pŚedmŊtem 

hlavn²ho z§jmu. Jenģe Heidegger k nim pŚistupuje tak, 

jako by byly obsaģeny jiģ v dŚ²vŊjġ²ch syst®mech. A 

vskutku odhaluje napŚ. v Platonov Ŋ pojetí idejí  základ 

k tŊmto vĨznamŢm stejnŊ jako v Kantov Ŋ apriorismu ,  

nebo transcendentální  filos ofii . VŢle k moci, nadļlovŊk, 

pŚehodnocen² vġech hodnot, jsou vlastnŊ jen jinak 

modifikované ideje , skrze kter® ļlovŊk realisuje sebe 

sama. Aby k takov® seberealizaci vŢbec bylo moģn® 

pŚistoupit, mus² souļasnŊ ve vŊdom² ļlovŊka spoļ²vat 

pŚedpoklad o nŊjak®m spoleļn®m vĨznamu, stejnŊ ja-

ko praktickĨ pŚesah, j²mģ by, jako  usiluj²c² o sebeurļe-

n² v tŊchto z§mŊrech doġel naplnŊn², tedy transcen-

dent§ln²ho urļen² sebe sama. ĻlovŊk se nespokojuje 

pouze s t²m, co leģ² v jeho pŚ²tomnosti, jeho naplnŊn² 

pŚich§z² teprve v okamģiku, kdy mŢģe pŚ²tomnost 

uchopovat, jako nástroj své budoucnosti.  
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     GA 51 GRUNDBEGRIFFE, Freiburg SS. 1941.  V této 

nevelk® kn²ģce o 126 stran§ch Heidegger interpretuje 

ot§zku dalġ²ho promĨġlen², ¼vah nad probl®mem Bytí , 

Podstaty  a Základu . Jejic h vymezení pojmem, kterým 

by bylo moģn® pŚesnŊjġ² nalezení  obecn®ho urļen² 

jsoucna, se m§ st§t hlavn² cestou, po n²ģ se m§ filoso-

fie vydat. Pojem základu ( Grundbegriffe ) je vŢbec od-

vŊkĨm z§jmem, dos§hnout univerz§ln²ho znamen§n² v 

souvislosti s veġkerou existencí. Naopak , dojít takové-

ho urļen² skrze pojem základu  nelze, neboŠ vŊdom² 

ļlovŊka vn²m§ jsoucno strukturovanŊ. Nejde proto na-

lézt  jednotný  pojem základu, ale  pouze  vĨraz, jenģ by 

stejnĨm zpŢsobem v sobŊ podrģel, jednotu struktury.  

     GA 52 HÖLDERLINS HYMNE ĂANDENKENñ, Freiburg 

WS 1941/42.  A je tu opŊt t®ma b§sn²ka, tentokr§t 

zamŊŚen® na rozbor jeho ĂVzpomínky ñ. éSever a jih 

spojují vŊtry, kter® vanou aģ k  Bordeaux  a dávají lo-

d²m moģnost dobr® plavby. Op§len® ģeny spojuj² noc a 

den. SvŊtlo a temnotu opájí ticho. Jen srdce chce roz-

pr§vŊt o tom, koho miluje. Komu d§t pŚ§telstv², komu 

d§t sbohem, jen mal²Ś dok§ģe ocenit kr§su zemŊ, prost 

války , vġak pln svobody. Jen tak lze vzpom²nat na mo-

Śe, kter®mu podlehl zamilovanĨ b§sn²ké Zhruba v  

tomto duchu se nes e b§seŔ, kterou si od Hºlderlina 

n§ġ autor pŚevzal k interpretaci. NeboŠ rozpr§vŊt zna-

mená :  zastavit se a rozvinout.  A d§lé? V básnictví 

Heidegger trvale spatŚoval filosofickou inspiraci. 
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     GA 53 H¥LDERLINS HYMNE ĂDER ISTERñ, Freiburg 

SS 1942. éNyn² pŚichází -  -  oheŔ! Jsme odhodl§ni 

k zd§n² dne. / . . . / Zde budeme stavŊt. V l®tŊ se tu i 

ģivoļich osvŊģ². A ļlovŊk svĨm d²lem spoļineé Heideg-

ger ve vĨkladu, nebo sp²ġe filosofick® reflexi a nikoliv 

obsahu b§snŊ, ale jej² pojmov® vĨbavŊ hled§ takové 

slovní v yj§dŚen², kter® by mu pom§halo pŚibl²ģit se 

ot§zce po byt², on²m jinĨm zpŢsobem, neģ je jej² pŢ-

vodn², tradiļn² znŊn². StaroŚeck§ terminologie s n§hle-

dy, aģ k estetickĨm rozborŢm pojmu Ăkrásna ñ, se zde 

st§vaj² souļ§st² textu. Jsme moģn§ pŚeci jen na po-

chybá ch, stran vlastní smysluplnosti výkladu, který 

nakonec vy¼st² v to, ģe b§snickĨ znak  (pojem jenģ tu  

sdŊluje v básni  její  obsah), mus² bĨt pŚednŊ náladou  

(Gemüt ), odr§ģej²c² mysl , jako  pohnutku  svého autora.  

     GA 54 PARMENIDES , Freiburg WS 1942/43.  Tímto  

t®matem se Heidegger vrac² koneļnŊ zase k faktick® 

filosofii. Elejského myslitele rozebírá ve vztahu k 

pojmu alétheiá  ï pravda  (neboli Śecky, pŢvodnŊ jako: 

odkrytost ). Detailní analýsou pojetí bytí, které zde bylo 

poprv® oddŊleno od jsouc²ho a t²m uļinŊno vŊļnĨm, 

nestvoŚenĨm, ale stejnŊ tak nehybnĨm (oproti napŚ. 

Herakleitovi), se vytvoŚil z§sadn² obrat k ontologii, z  

nŊjģ pozdŊji ļerpal i Plat·n a jeho nauka o idejích . V  

z§vŊru knihy si Heidegger vġ²m§ toho, jak ke stejn®mu 

probl®mu pŚistupoval Hegel, ve vlastních  PŚedn§ġk§ch 

k dŊjin§m filosofie, z  pojmu dŊn² (Werden ).  
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     GA 55  je tématem: HERAKLIT. DER ANFANG DES 

ABENDLÄNDSCHEN DENKENS LOGIK. HERAKLITS LE-

HRE VOM LOGOS , Freiburg SS 1943 a SS 1944. Z de-

finice myġlen² vych§z² jedna z moģnost², jak definovat 

logiku. PŚedpokladem k tomu m§ bĨt definice staro-

Śeck®ho pojmu LOGOS. NeboŠ ve sv®m pŢvodn²m za-

loģen² je to vĨraz, jenģ ukl§d§ jsoucnu nach§zet se v 

rozumnĨch, tedy pro myġlen² samo vykazatelnĨch a 

pochopitelnĨch souvislostech. Jestliģe se chceme do-

stat k tomu, abychom novŊ formulovali ot§zku po byt², 

potom je tento objasŔuj²c² poļ§tek myġlen² nŊļ²m, co 

nelze jen tak obej²t. KoneļnŊ, HerakleitŢv LOGOS je 

souļ§st² vŊļnŊ pohybujícího se jsoucna, oproti  jinak  

statickému bytí  eleatŢ (viz, také  téma pŚedch§zejícího  

svazku) .  

     GA 56/57 ZUR BESTIMMUNG DER PHILOSOPHE , 

Freiburg 1919. Na chv²li se vrac²me k opŊtnĨm zaļ§t-

kŢm Heideggerova pŚedn§ġen², bezprostŚednŊ po  jeho  

nástupu na Freiburskou universitu.  A tak pŢvodn²m 

odrazem, k  onomu  tématick ému  zamŊŚen² nŊkolika 

knih, které nyní budeme s  autorem sledovat , je otázka 

vl astního významu filosofie, její ho  kulturní ho urļen², 

tedy: filosofie jako svŊtovĨ n§zor. Tímto vymezením 

by moģn§ bylo i vysvŊtleno (pokud bychom se k tomu 

rozhodli), proļ n§sleduj²c² tŚi svazky intepretujeme ja-

ko jedno d²lo. Ochudili bychom se vġak o moģnost, 

sledovat HeideggerŢv vĨvoj. T®ma: ĂK urļen² filosofieñ 
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vychází, podle Heideggera z  imanentního pozadí , ja-

kĨm je pr§vŊ to, co nazýv§me Ăn§zorem na svŊtñ. 

Tento názor na svŊt ļin² lovŊka teprve schopnĨm, pŚi-

stupovat k  nŊmu filosoficky. Je to pŚesvŊdļen², kter® 

d§v§ na vŊdom², ģe o svŊtŊ je vhodn® pŚemĨġlet, a to , 

v²c neģ jen  z pozice pouhé praktick® kaģdodennosti. 

SvŊtovĨ n§zor je proto imanentní výstavbou  toho, co 

se vposledku dá nazvat jeho poz dŊjġ²mi pokusy o filo-

sofick® urļen², nebo chceme -li, tak® urļen² vyjadŚova-

n® filosofickĨmi prostŚedky. 

     GA 58 GRUNGPROBLEME DER PHÄNOMENOLOGIE, 

Freiburg , WS 1919 ï 1920. Silná pozice fenomenologie  

nejen na Freibursk® universitŊ, ale v podstatŊ v cel®m 

NŊmecku ( také vedle neokantovství ), nenechala ani 

mladého Heideggera bez toho, aby se s  jejími otázka-

mi nevyrovn§val ve vlastn²ch semin§Ś²ch. KoneļnŊ ja-

ko HusserlŢv asistent, nutnŊ pŚej²mal n§zorov® sch®-

ma sv®ho starġ²ho kolegy a vyrovn§val se tak, podle 

svého pojetí filosofie s  fenomenologickou tématikou, 

kdyģ tak jako tak, pr§vŊ ona ud§vala modern²m teori-

²m filosofie vŊdy, z§kladn² impulsy pro posun vpŚed. 

Vġechno, co spad§ do okrsku filosofie, je proto sou-

ļasnŊ vyj§dŚen²m postoje k ģivotu. Filosofie staví na 

moģnostech evidence fenom®nŢ, které pomáhají po-

chopit, co pŚed-stavuje  existenci  ve sv® podstatŊ, te-

dy,  jak se s§m svŊt st§v§ t®matem vŊdy. VŊda a svŊt 

jsou vĨsledkem zaujet² myġlenkov®ho postoje k bytí.  
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     GA 59 PHÄNOMENOLOGIE DER ANSCHAUUNG UND 

DES AUSDRUCK, Freiburg  -  SS 1920.  DetailnŊjġ²m 

propracov§n²m pŚedeġl®ho t®matu je rovnŊģ pŚedn§ġ-

kový cyklus: Fenomenologie názoru a výraz . Uģ v Lo-

gische Untersuchungen  (1901) Edmund Husserl (druhý 

d²l) vŊnoval pojmŢm výraz  a znak, ļi znamenání , trpŊ-

livost , rozliġen². V tomto t®matu se Haidegger vŊnuje 

rovnŊģ problematice fenomenologick® destrukci vŊdy. 

Jako ¼kol si pŚedsevzal, uk§zat na fakt, ģe fenomeno-

logie je moģn§ teprve za pŚedpokladu, ģe jsou kartesi-

ánskými  prostŚedky zpochybnŊny vġechny dosavadn² 

jisto ty pozn§vac²ch schopnost², je vymezen pouze ļistĨ 

obsah vŊdŊn² a jeho metodologick®ho zac²len² na pod-

statu poznání, fenom®n vŢbec. Takto rovnŊģ dosp²v§-

me k prvn²mu znamen§n² byt², tj. pŚednŊ, odliġen²m od  

vġeho nahodil®ho.  

     GA 60 pokraļuje na téma:  PHÄNOMENOLOGIE DES 

RELIGIÖSEN LEBENS , Freiburg WS / SS 1919 aģ 1921. 

Obsahem se zamŊŚuje na oblast od neoplatónismu po 

Augustina a rozbor stŚedvŊk® mystiky. V tomto období 

zŚetelnŊ u Heideggera dozn²vaj² jeġtŊ vlivy, poch§zej²c² 

z jeho studia teologie (teprve  pozdŊji se vŊnuje ļist® 

filosofii). Probl®m fenomenologie n§boģenstv² spatŚuje 

autor pŚednŊ v tom, ģe je tŚeba vz²t v úvahu zejména 

ot§zku, co ļin² obsahem vlastn² pŚedmŊt n§boģenstv²? 

Je to víra , iracionalismus  (pozitivní i -ratio), d§le pŚita-

kání apriorn ím  hodnot§m, jako je napŚ²klad bŢh? 
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     GA 61 následuje zásadní:  PHÄNOMENOLOGISCHE 

INTERPRETATIONEN ZU ARISTOTELES. EINFÜHRUNG 

IN DIE PHÄNOMENOLOGISCHE FORSCHUNG , Freiburg 

WS 1921 -22. Jestliģe se ve svém  raném vystupování 

Heidegger nŊkde odkl§n² od vlivŢ fenomenologie a ne-

okantovství, je to potom znát zejména v  tomto jeho 

pŚedn§ġkov®m cyklu. Filosofie jako proģitek z kategorií 

existenci§ln²ho vĨznamu (pozdŊji jako: starost, úzkost, 

strach é), nab²z² zcela novou moģnost pŚ²stupu k tra-

diļn²m ot§zk§m, jeģ je tak zapotŚeb² znovu pŚepraco-

v§vat. NeboŠ pr§vŊ toto napŊt² vede ļlovŊka k vlast-

n²mu z§jmu o filosofii, tato nespokojenost s pŚ²tom-

nost², vh§n² ļlovŊka do soukol² ot§zek a myġlen². Aris-

toteles mŢģe bĨt vyloģen, recipov§n, nebo zam²tnut. 

Ovġem vģdy je to Aristoteles, jehoģ d²lo proģ²v§me ja-

ko nŊjakĨ druh vĨzvy, osobn² ¼ļasti na jsoucím , ļi 

myġlen² o nŊm.  

     GA 62 pŚedstavuj² potom rozbory , ve smyslu zkon-

kretizov§n² vlastn²ho pohledu na v§ģnost t®matu, 

v duchu:  PHÄNOMENOLOGISCHE INTERPRETATIONEN 

AUSGEWÄHLTER ABHANDLUNGEN DES ARISTOTELES 

ZUR ONTOLOGIE UND LOGIK , Freiburg  -  SS 1922.  

V z§sadŊ je filosofie praktick§ vģdy jen tam, kde se lo-

gika a ontologie stávají základní, srozumitelnou a tedy 

smysluplnou souļ§st² myġlen². Jelikoģ pr§vŊ Aristotel®s 

tuto podmínku s plŔoval bezezbytku, uļinil ji rovnŊģ 

Heidegger t®matem hlubok®ho zamyġlen². 
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     GA 63  navazuje: ONTOLOGIE (HERMENEUTIK DER 

FAKTIZITÄT) , Freiburg SS 1923. Jedinou vykazatelnou 

fakticitou ve filosofii je jej² hlavn² pŚedmŊt, tedy byt í. 

Tento pŚedmŊt jej²ho zájmu musí být zachován, jinak 

by filosofie ztratila dŢvod, proļ usilovat o interpretaci 

jsoucna. Tato interpretace je ovġem moģn§ pouze z 

hermeneutick®ho z§kladu a sice, je moģn§ jako pŚein-

terpretov§n² nŊļeho, co -  ļas od ļasu -  ztrácí na obsa-

hu, neboŠ ļlovŊk o to, co se jev² bĨt zn§m®, postupnŊ 

pŚest§v§ m²t z§jem. Pojem fakticity  je existenciální. 

Podl®h§ nutnĨm promŊn§m ļasu. Aby se fakticita  

mohla st§t dostateļnŊ vykazatelnou, tedy dostateļnŊ 

zŚejmou vzhledem k tomu, na co odkazuje, tedy na 

nŊjakĨ fakt , mus² bĨt provŊŚov§na vzhledem ke sv®mu 

obsahu. Tohoto ¼kolu se mŢģe ujmout filosofie, a to 

opakovanĨm z§jmem o tradiļn² pojmy (m²nŊna je sta-

roŚeļtina a latina ), kterĨmi v kaģd® pŚ²tomnosti m§me 

snahu oznaļovat to, co jiģ vzhledem k tŊmto pojmŢm 

dávno ztra tilo obsah a moģn§ i smysl (napŚ.: rozum  

pŢvodnŊ jako logos , nebo pravda  pŢvodnŊ jako odkry-

tost , atp.) .  

     GA 64 DER BEGRIFF DER ZEIT , Marburg  1924. Ta-

to rozsahem ¼tl§ kn²ģeļka -  133 stran, poj²m§ dvŊ 

samostatn® studie, aniģ by byly zamĨġleny jako uni-

ve rsitní  pŚedn§ġky. Jejich existence, jak doplŔuje text 

v z§vŊreļn®m pŚ²pisu poŚadatel textu Friedrich W. von 

Hermann, byla do poslední chvíle v majetku Heidegge-
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rovy ģeny v pozŢstalosti, Elfridy (roz. Petri). Jde v z§-

sadŊ o prvn² n§ļrty Heideggerova postoje k problému 

Ļas, a to  v souvislosti s jeho pozdŊjġ²m rozvinut²m ve  

fundamentální ontologi i. KromŊ jin®ho, text m§ jednu 

n§padnost s mnohem pozdŊjġ²m pŚ²stupem ke stejn® 

problematice u H.  -  G. Gadamera. RovnŊģ jeho kniha:  

Wahrheit und Methode  (1960), staví, mj. na uļen² W. 

Diltheye a myġlenk§ch hrabŊte Yorcka. Inspirativnost 

ze strany sv®ho uļitele, se v tomto pŚ²padŊ zcela vy-

louļit ned§. Tak zvaný: pobyt  a ļasovost, jsou hlavní-

mi argumenty knihy. Jako téma pro Marburskou teolo-

gickou spoleļnost, to mohlo být vcelku pŚ²jemn® osvŊ-

ģen², kdyģ se pŚedn§ġkovou m²stnost², 25. ļervence, 

nesla slova v  tom duchu, ģe dŊjinnost je ļasovost 

uchopovaná lidským rozumem é 

     GA 65 je textovŊ setaveno jako: BEITRÄGE ZUR 

PHILOSOPHIE (VOM EREIGNIS) , 1932 aģ 1938. Jde o 

n§ļrty zlomkŢ k fundament§ln² ontologii, kde se popr-

vé objevuje také pojem die Kehre  (obrat ), coģ v Hei-

deggerovu slovn²ku znamen§ zamŊŚen² na probl®m 

techniky a odtud rovnŊģ na novĨ zpŢsob sebepojet² 

ļlovŊka, mj. i v oblasti uchopování  tradiļn² filosofie, 

která se  postupnŊ stala m®nŊ vyuģ²vanou. Obrat k  

technice dal vzniknout zapomenutosti na byt í. Jinak se 

tu ovġem dost§v§ ke slovu tak® pojem Sey n , kterým 

je myġleno: byt² jako prŢbŊh okolností , prŢbŊhov® by-

tí; nebo  bytí,  vykazuj²c² se ļasovŊ, v události, tedy ja-
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ko  dŊjinnost. RovnŊģ v tomto smyslu  potom  je , Hei-

deggerova ontologie hermeneutikou , neboŠ si bere za 

úkol pracovat s  událostí ( Ereignis ), co by zpŢsobem 

kladení podmínek , za nichģ jedinŊ, mŢģeme jejich  bytí  

pozn§vat, neboŠ vykazatelnost bytí  je dána pouze pr o-

stŚednictv²m uzn§n² toho, ģe nŊco jest, tedy prostŚed-

nictv²m toho, ģe se vŢbec nŊco klade, a to ve smyslu :  

sebe sama . 

     GA 66 BESINNUNG , 1938/39; tento materiál je, 

podobnŊ jako pŚedeġlĨ svazek GA 65, souborem n§ļr-

tŢ a ¼vah, zamĨġlenĨch rovnŊģ k pozdŊjġ²mu rozpra-

cování. Zdaleka nejļastŊji se zde Heidegger vŊnuje 

promĨġlen² t®matu Ămetafysikañ v souvislosti s pro-

blematikou prŢbŊhov®ho byt². Lze patrnŊ v tŊchto 

souvislostech konstatovat, ģe obŊma pŚedloģenĨmi 

soubory textŢ, se autor nach§zel na pŚedŊlu mezi sta-

rĨm pojet²m sv® filosofie, plnŊ souvislým jeġtŊ s Bytím 

a ļasem a novĨmi vĨhledy, kter® jsou pozdŊji (teprve 

v druh® polovinŊ ļtyŚic§tĨch let a na poļ§tku let pade-

sátých )  rozv§dŊny jako Technika  a Obrat , Dopis o hu-

manismu  aj., tedy  aģ v Heideggerovu druhém období. 

Nejm®nŊ prŢrazn® jsou patrnŊ z tŊchto tŚic§tĨch a ļty-

Śic§tĨch let, tak jako tak, jeho pr§ce vŊnovan® t®matu 

umŊn² a zejm®na Hºlderlinovi. I  historické události, 

zde asi  zanechaly stopu a vytvoŚily Heideggerovi cestu 

k takovĨm t®matŢm, jako jsou Bytí a moc , nebo PrŢ-

bŊhov® byt² a ļlovŊk.  
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     GA 67 METAPHYSIK UND NIHILISMUS :  1. DIE 

ÜBERWINDUNG DER METAPHYSIK. 2. DAS WESEN 

DES NIHILISMUS , 1938/39 a 1946 aģ 1948. Tento 

text, ze svého rukopisného archívu, Martin Heidegger 

do GA sestavoval  se svým bratrem Herman nem v  roce 

1974. Tematicky se zde vlastnŊ opakuje zamŊŚen² na 

dŊjinnost, dále pojetí svŊtov®ho n§zoru v souvislosti 

s odhalováním bytí -  jako jeho urļen²m , atd.     

     GA 68  rozvíjí téma:  HEGEL -  1. DIE NEGATIVITÄT; 

2. ERL UTERUNGEN DER ĂEINLEITUNGñ ZU HEGELS 

ĂPH NOMENOLOGIE DES GEISTESñ,  (p o j  e d n á n í) 

1938/39, 1941 a 1942 (bez ud§n² m²sta vzniku; pŢ-

vodnŊ jen, jako souļ§st rukopisn® pozŢstalosti v Hei-

deggerových osobních materiálech, na Freiburské uni-

versitŊ). V tomto textu, se Heidegg er zamĨġl² nad He-

gelovĨm pŚ²stupem k problematice bytí  z pojmu Wer-

den  -  dŊn², kter® zavd§v§ k postupnému nabývání  

jsoucna , aģ k samotnému bytí . Hegelova  kategorie no-

vého druhu: Nicot a, potom Heideggerovi slouģ² k to-

mu, aby na jej²m pŚ²kladŊ uk§zal, ģe bytí  maj²c² svŢj 

protiklad, uģ nemŢģe bĨt byt²m ve sv®m pŢvodn²m vĨ-

znamu, protoģe takto by ztratilo svoji jednoduchost a 

tím i vykazatelnost, skrze kterou  jedinŊ, mŢģe pŚed-

stavovat to, ļ²m jest , tedy touto jednoduchostí  a niļ²m 

více. Z§por o sobŊ, se tady mŢģe uplatnit jen ve vzta-

hu k negativitŊ, kter§ d§v§ podnŊt ke zmŊn§m, jako 

zániku jedné okolnosti a vzniku nové; negaceé 
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     GA 69  DIE GESCHICHTE DES SEYNS: 1. DIE GES-

CHICHTE DES SE YNS, 2. KOUNON. AUS DER GES-

CHICHTE DES SEYNS , bez udání místa: 1938 / 40 a 

19 39 / 40. S ne jvŊtġ² pravdŊpodobnost² tento materi§l 

slouģil jako podklad k pŚedn§ġk§m, k jejichģ realizaci 

ovġem nedoġlo. Z§kladn²m slovn²kem, na nŊmģ m§ bĨt 

t®ma vystavŊno, zde je:  byt², dŊjinnost, poļ§tek, 

jsoucno, animal rationale, pravda, dŊjinnŊ prŢbŊhové 

myġlen²é Detailnost a rozmŊr tohoto zamĨġlen®ho 

projektu, se opŊt vymyk§, do t® doby zn§mĨm inter-

pretacím, snad jen s výjimkou Bur ckhar dtových Úvah 

o dŊjin§ch (Geschichtliche  Betrachtunge n,  1905 ï pŢv. 

1873). Z§kladn² tez², ļi vĨchodiskem k tématu je zde 

Heideggerovi: ļlovŊk a jeho byt² k moci, jeģ se usku-

teļŔuje v dŊjinn®m myġlen², co by z§pasu a prŢbŊhu 

Ănastolování " sebe sama.  Koinon, tedy zápas o spo-

lubyt² ¼ļast² na vŊcech veŚejnĨch je potom vyġġ² sloģ-

kou on® prŢbŊhovosti dŊjinn®ho byt² v myġlen² ļlovŊ-

ka, jako hlubok®m, person§ln²m interesu na pŚ²tomn® 

a s  ostatn²mi lidmi sd²len® skuteļnosti. 

     GA 70 ÜBER DEN ANFANG  (1941), spad§ opŊt do 

Śady pozn§mkovĨch materi§lŢ, kter® se staly teprve 

pozdŊji souļ§stmi pov§leļnĨch textŢ, rozvedenĨch v 

jednotli vých studiích. Toto: Anfang ï poļ§tek, zde 

pŚedstavuje t®ma, zamŊŚen® na dŊjinnĨ prŢbŊh byt² 

vycházející z  lidského jsoucna, co by danosti: Da -sein.  

Bez kontaktu s  poļ§tkem vġechna budoucnost zanik§.       
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     GA 71  Ne jinak je tomu i v pŚ²padŊ titulu: DAS 

EREIGNIS  (1941/42), kterĨ pokraļuje v sestavování 

pozn§mkovĨch podkladŢ na, zde pŚedloģen® zad§n². 

Událost ï Ereignis , m§ vyjadŚovat v Heideggerovu 

slovníku okolnost, jakou je poukazování na momenty 

bytí v  prŢbŊhu dŊn², kde vych§z² z pŢvodn² Śeck® ter-

min ologie: tedy dŊn² zahrnuje událost  bytí v  rovinŊ:  

peraV, apeiron, doxa, alhqeia, epistemh, fusiV, logoV, noein. 

Tyto zastávky  na prŢbŊhu byt² v událostech , jimiģ se 

lidsk® jsoucno vztahuje ke svŊtu, maj² poukazovat na 

onu prŢbŊhovost ze z§kladn²ho urļen² lidského bytí a 

t²m je zde, vŢle ke smyslu, hled§n² pravdy, potŚeba 

racion§ln² ¼ļasti na existuj²c²m. 

    GA 72  V nov® ŚadŊ doposud bez vydání.  

    GA  73  ZUM EREIGNIS -DENKEN (1932) , zahrnuje 

celkovŊ dva svazky , dohromady  obsahující 1200  stran. 

Jako výchozí pozn§mkovĨ materi§l, jehoģ ļ§sti se staly 

podkladem a vĨsledkem koneļn® f§se GA 16  (Beiträge 

der Philosophie , viz vĨġe), je toto neocenitelnĨm pŚ²-

nosem, pro moģnost nahl®dnout do autorovy myslitel-

sk® a spisovatelsk® d²lny. Nav²c, v textu jiģ zazn²vaj² 

n§mŊty k: Ontologické diferenci  (Identität und Diffe-

renz ) , GA 11  a Holzwege , GA 5 . Pozoruhodná je na 

tomto materi§lu mj. i peļlivost a pŚesnost pŚ²pravy. 

Intensita myġlenkov®ho zpracov§n² rovnŊģ poukazuje 

na Heideggerovo jasné zacílení , smŊrem k ontologic-

kým o tázkám,  tedy  jeho zaujet² t®matem vŢbec.  
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    GA 74 ZUM WESEN DER SPRACHE UND ZUR FRAGE 

NACH DER KUNST  (pŚibliģnŊ: 1938/39). Dalġ² téma 

poznámek , tohoto svazku , zahrnuje vġechny z§kladn² 

pojmy, kter® jsme uģ mŊli moģnost sledovat tak® v 

odd²lech pŚedeġlĨch: Seyn, Dasein, Ereignis, Anfang é 

PŚibyly k nim vġak jeġtŊ t®matick® okruhy zabĨvaj²c² 

se problematikou, nebo sp²ġe vyznaļuj²c² jej² pozdŊjġ² 

rozveden² a dopracov§n², smŊrem k jazyku  a umŊn². 

Ve spojení se svazky, k ter® jsme mŊli do t®to chv²le 

moģnost sledovat, n§zornŊ vid²me, jak se postupn® 

nabalování  tohoto  základního charakteru problematik 

pozvolna  st§v§ Heideggerovy metodicky schŢdnĨm i 

pŚes bohatŊ rozvŊtvenĨ obsahovĨ materi§l. Heidegger 

vskutku promĨġl² bytí  od základu  a jde cestou pokusŢ 

vystavŊt ot§zku po jeho urļen² novĨm zpŢsobem. Ne-

ob§v§ se pŚitom vstupovat do prostorŢ, kter® se jiģ v 

minulosti zdály být  takto definitivnŊ vyŚeġen® a uká-

zat, jejich opŊtnĨm nastolen²m potŚebu Śeġen² a zd§n-

livost nedotknutelnosti.   

     GA 75 ZU HÖLDERLIN ï GRIECHENDLANDREISEN . 

B§snick® d²lo Friedricha Hºlderlina zŢstalo v pŚedmŊtu 

Heideggerova z§jmu po celĨ ģivot. Soubor ļl§nkŢ a 

poznámek z  let 1939 aģ 1970, to zŚetelnŊ ukazuje. V 

minulých svazcích  (GA 4, 39, 52,  a 53 ),  jsme jiģ Hei-

deggerŢv z§jem o Hºlderlina mŊli moģnost poznat. 

Zejména v dobŊ, kdy se NŊmecko stalo strŢjcem dru-

h® svŊtov® v§lky, Heidegger tomuto b§sn²ku vŊnuje 
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znaļnĨ prostor, coģ bylo nŊkterĨmi jeho ļten§Śi i lidmi 

bl²zkĨmi z jeho okol², pŚeci jen vn²m§no kriticky. V 

hºlderlinovskĨch ļl§nc²ch totiģ Heidegger nikdy nevy-

stupoval s takovou hloubkou a s takovou objevitelskou 

precisností, jako v  ostatn²ch textech, kde promĨġl² ryz² 

ontologick§ t®mata. Sp²ġe se d§ Ś²ci, ģe se Martin Hei-

degger k Hölderlinov i tady s nejvŊtġ² pravdŊpodobnost² 

utíkal jen z  toho  dŢvodu, ģe jeho poesie mu jednoduġe 

vyhovovala a tak v  jak®msi uvolnŊn², pŚed ostatn²mi, 

v§ģnŊjġ²mi t®maty, se tu , a tam , jeho dílem zabýval.  

     Nic m®nŊ zaj²mavou je zde  mj. (od str. 59 do str . 

196)  fiktivní filosofická rozprava  v Platónském  stylu 

mezi  Ămladým ñ a Ăstarým ñ, kde se autor zabývá roz-

borem  myġlenek a n§hledy básníka Hölderlina.  Téma 

zabralo Heideggerovy bez mála  tŚi roky (1946 aģ 

1948) . Jej²m pŚedmŊtem je opŊt b§seŔ Der Ister , kte-

rou jsme mŊli moģnost poznat také  v GA 53 . Hlavním 

n§mŊtem je Śeġen² rozd²lu mezi t²m, co je vlastnŊ ¼dŊ-

lem ï Geschick  básnického díla; Heidegger  zde  rozpra-

vu koncipuje jako spor mezi umŊleckĨm vyj§dŚen²m 

pravdy ï Wahrheit  a prostou formou estetického 

kr§sna, b§snŊ jako proģitku, umŊn² slova, zasahuj²c²ho 

ļten§Śe kr§sou sdŊlen², obratem k jeho duchovní síle, 

tímto oslovením  ve sv® podstatŊ. SkuteļnĨm ¼dŊlem 

b§snŊ je potom jej² schopnost pŚetrv§vat v tom, kdo si 

její obsah osvojí, koho zasáhne  nesmiŚitelnou kr§sou 

pravdy slova, odkryt²m nejpŢvodnŊjġ² podstaty, kter§ 
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se vġak sama do slov jen obt²ģnŊ dost§v§, a tak b§s-

nick§ pravda nejļastŊji pŢsob² jako pravda nevyslove-

ná, dokonce jako pravda nevyslovitelná , intimnŊ pŢso-

bící pouze v jediném vnímajícím subjektu, který si ji 

osvojil ļten²m, pochopen²m, ztotoģnŊn²m. 

     GA 76 LEITGEDANKEN ZUR ENTSTEHUNG DER 

METAPHYSIK, DER NEUZEITLICHEN WISSENSCHAFT 

UND DER MODERNEN TECHNIK , pŚedstavuje dvacet 

ļtyŚi rukopisŢ z let 1935 aģ 1955. Heidegger totiģ t®-

maty Technika  (GA 7)  a Obrat  (GA 11)  zdaleka s  re-

flexí moderní , novovŊk® vŊdy nekonļ². UvedenĨm 

ļl§nkŢm jednak pŚedch§z², stejnŊ jako po nich n§sle-

duje dalġ² soustavn® zamĨġlen² nad otázkami :  posta-

ven² ļlovŊka k vlastn²m vĨdobytkŢm vŊdŊn², skrze 

rozbor významu a celkovému duchu  vŊdy v Západní 

kult ŢŚe. KromŊ toho, autor t®ma a jeho obsah posiluje 

poukazy na metafysickou tradici  a srovn§v§ tradiļn² 

otázky filosofie s vŊdeckĨmi ambicemi na exaktnost. 

KaģdĨ fysik mysl² nŊjak® tŊleso, nebo energii, kaģdĨ 

historik myslí právo, spravedlnost , nebo spoleļnost, 

kaģdĨ kunsthistorik mysl² zase nŊjakou formu, nebo 

tvar umŊleck®ho d²la. Vġichni vŊdci mysl² tedy nŊjakĨ 

svŢj z§jem, jenģ je d§n pŚedmŊtem jejich oboru. 

Ot§zka je potom, co mŢģe bĨt v takov®m oborov®m 

pozn§n² objektivn², kdyģ obsah vŊdy urļuje subjektivn² 

vĨchodisko, jelikoģ myslet objektivnŊ zde znamen§ 

subjektivnŊ ch§pat dŢvody, pro kter® je danĨ pŚedmŊt 
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zkoum§n² vŢbec pŚedmŊtem z§jmu. Prvním krokem v 

pŚ²stupu k objektivitŊ vŊdy je proto, zodpovŊzen² ot§z-

ky jejího smyslu (str. 68 an).  

     GA 77 FELDWEG ï GESPRACHE (1944/45). Platón-

ský st yl dialogu, na kterĨ jsme upozornili vĨġe, Hei-

degger realisoval uģ tak® o rok dŚ²ve, rovnŊģ v jin®m 

tématu. Tyto Polní cesty  a na jejich horizontech vede-

né Rozmluvy  -  mezi badatelem , uļitelem a mudrcem , 

pozdŊji opŊt, i v této knize, mezi starým  a mladým , 

mají noetický základ: co je moģn® vnímat ?;  co je 

moģn® myslet? Podstatou pozn§n² m§ bĨt moģnost 

dopracovat se, nikoliv k  nŊjak®mu fiktivn²mu, ale nao-

pak k reálnému elementu , z nŊjģ m§ plynout vĨcho-

disko pro faktick® ozŚejmen² nŊjak® dan®, a pro ni  sa-

mu , neo dejmutelné skuteļnosti. Teprve z  tŊchto ele-

mentŢ faktick®ho vŊdŊn², ģe jsoucno je pr§vŊ: to a to , 

je moģn® pŚistupovat tak® k návratu,  k pŚibl²ģen² se 

pŢvodn²m aristotelovským otázkám,  k chápání jejich 

smyslu tázání: co je to  (ti es ti), co z  vŊci dŊl§ to, ļ²m 

vŊc jest, a zda se takto , pro ļlovŊka jev²c² vŊc shoduje 

rovnŊģ i s pojmy a jejich obsahy, kterĨmi vŊci oznaļu-

jeme v domŊn², ģe jim tímto  plnŊ, v souboru jejich vy-

kazatelných vlastností , rozumíme.  Otázka, zda  to  není 

nakonec jazyk a nikoliv myġlen², co je  vlastn²m tvŢr-

cem svŊta (E. Cassirer), pronik§ Kantovsky aģ sem.  

     GA 78 DER SPRUCH DES ANAXIMANDER  (1942). 

Po delġ² dobŊ m§me pŚed sebou ucelenĨ rukopis sys-
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tematick®ho textu, zamĨġlen®ho jako universitn² pŚed-

n§ġku. AnaximandrŢv vĨrok, jenģ zamŊstn§vá celé 

generace myslitelŢ, se nevyhnul ani Heideggerovu 

hled§n² t®mat k dalġ²mu zpracov§n². Jde o vĨrok do-

kumentovanĨ jednak u Hermana Dielse, ale rovnŊģ u 

Friedricha Nietzscheho v jeho pŚedn§ġk§ch o nejstarġ² 

Śeck® filosofii: Odkud maj² vŊci svŢj pŢvod, tam také 

mus² zaniknout, podle nutnosti, neboŠ mus² zaplatit 

pokutu a bĨt za sv® nespravedlnosti souzeny podle Ś§-

du ļasu. (M. Hgg., AnaximandrŢv vĨrok, Praha 

/ Oikoymenh /  2012, str. 5  a 6; uvedeny oba pŚeklady.)  

Otázka pŢvodu vŊci, její nutnosti zániku  (nab ízí se 

ot§zka dŢvodu vzniku) a co je onou nespravedlností é, 

tvoŚ² tedy z§kladn² r§mec toho, na co se vĨrok zamŊ-

Śuje. řeck® n§zvoslov²: h   genhsiV   (pŢvod),  anankh 

(nutnost),  fqoran  (zánik )  a dalġ² jejich varianty a spo-

jení , potom pŚedstavuj² celou tu s pleŠ vynikaj²c²ch po-

stŚehŢ, kter® naġi souļasnou moģnost, lépe pochopit 

staroŚeck® myġlen², osvŊtluj² nadm²ru vynikaj²c²m zpŢ-

sobem. Dá se , bez nads§zky Ś²ci, ģe uvedenĨ svazek je 

jedn²m z nejl®pe propracovanĨch textŢ k dan®mu pro-

bl®mu, v novodobĨch dŊjin§ch filosofie. Ingeborg 

Schüßlerová , jako poŚadatelka rukopisu , povŊŚen§ se-

stavením  této knihy , odvedla vynikající  díl práce, v  

r§mci HeideggerovĨch spisŢ GA. Téma je jedním z nej-

ļastŊji zad§vanĨch na tŊch universit§ch, kde se Hei-

deggerovo d²lo stalo pŚedmŊtem základního studia.  
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     GA 79 BREMER UND FREIBURGER VORTRÄGE -  1. 

EINBLICK IN DAS WAS IST, 2. GRUNDSÄTZE DES 

DENKENS, (1949, 1957). VŊc, ¼dŊl, obrat a vŊta o dŢ-

vodu (zásady identity) , tvoŚ² hlavn² n§mŊty v tomto 

pŚedloģen®m souboru rukopisnĨch textŢ. S postupnŊ 

pŚich§zej²c²mi pades§tĨmi a ġedes§tĨmi l®ty, minul®ho 

stolet², Heideggerovo zamŊŚen² smŊrem k ot§zk§m 

techniky a ozŚejmov§n² nov®ho pŚ²stupu k logice (pro-

pojovaného s  ontologi² a noetikou), vĨraznŊ roste. V 

prvn² ļ§sti, vŊnovan® probl®mu, zda to, co jest, je tím, 

ļ²m jest, Heidegger reaguje na nŊkter® ot§zky, Śeġen® 

jeġtŊ neopozitivistickĨm pŚ²stupem k tématu jsoucna  

(Moritz Schlick), a to v  syst®mu uļen², kdy m§ bĨt z fi-

losofie vyhnána problematika metafysická a má se její 

zájem orientovat výhradn Ŋ na logiku (podobnŊ jak 

stejnou myġlenku deklaroval o pŢl stolet² dŚ²ve tak® B. 

Russell).  NeboŠ k Śeġen² takov® ot§zky nemŢģe pŚispŊt 

filosofie, ale pouze logika . Heidegger naopak proble-

matiku stejn®ho druhu stav² do svŊtla, kdy uv§d², ģe 

logika je tu od toho, aby metafysické otázky doprová-

zela a nikoliv je nahrazovala, nebo dokonce jejich pod-

statu a pŚ²nos zastupovala. NeboŠ ĂNáhled na to, co 

jestñ, nevyplývá z  logicky uspoŚ§dan®ho vŊdŊn² (po-

znání), ale z  racionálního chápání  bytí . JedinŊ z tohoto 

poģadavku , lze potom uplatnit i zásady identity  ve 

smyslu racionálního hledání shody , mezi vnímaným 

pŚedmŊtem pozn§n² a jeho vztahem k reálnému  bytí.  
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     GA 80 .1 VORTRÄGE Teil 1.: 1915 ï 1932. ĂPŚed-

n§ġkyñ uveden®ho obdob² pŚedstavuj² v tomto souboru 

vŊtġinu Heideggerových vystoupení, kt er§ se dŚ²ve ne-

stala a nebyla a ni pŢvodnŊ zamĨġlen§ k publikování. 

NŊkter§ t®mata se stala podkladem pozdŊjġ²ho rozve-

den² a vŚazen² do d²lļ²ch kapitol jednotlivĨch jiģ kniģnŊ 

upravenĨch vyd§n², jin® pŚedn§ġky jsou naopak z pŢ-

vodnŊ publikovanĨch t®mat separ§tnŊ pŚepracov§ny 

pr§vŊ jako d²lļ², aktu§lnŊ realisovan§ t®mata. PŚevaģu-

j² tvŢrļ² n§mŊty z oblasti logiky, psychologie, teologie, 

o Aristotelov i, metafysi ce a fenomenologii. Druhý sva-

zek (80.2) je nyní v  pŚ²ravŊ.       

     GA 81 GEDACHTES; jedn§ se patrnŊ o ojedinŊlĨ  

vĨtisk souboru vlastn²ch poetisuj²c²ch textŢ a b§sn², 

kter® staļila z rukopisŢ uspoŚ§dat manģelka autora. 

Nahodilost uspoŚ§d§n², zde odkazuje na urļitou ģivel-

nost.  BohatŊ koncipovanĨ materi§l na bezm§la 350 

stranách u kazuje, jak se Martin Heidegger, vedle své 

filosofick® produkce, tvoŚivŊ pokouġel o b§snick® za-

chytávání vlastních  myġlenek. KoneļnŊ je zn§mo, ģe 

Heidegger v  dobŊ, kdy udrģoval pravidelnou korespon-

denci a  také  osobní kontakty s  Hannah Arendtovou, 

vŊnoval j² nŊkolik milostnĨch dopisŢ, kter® vyġly sa-

mostatnŊ, vedle GA a jsou konkrétním dokumentem 

toho, jak Martin Heidegger vnitŚnŊ z§pasil s celou z§-

leģitost² sv® nevŊry, ale stejnŊ tak i se svĨm politicko-

kulturn²m smŊŚov§n²m. Hannah jako ģidovka, student-
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ka a Martin jako v§ģenĨ a zn§mĨ profesor, jedn® z 

nejlepġ²ch svŊtovĨch universit, kteŚ² maj² milostnĨ po-

mŊr v dobŊ nastupuj²c²ho faġismu a d§le tak® v dobŊ 

otevŚen®ho v§leļn®ho konfliktu, k sobŊ t²hli opravdo-

vou láskou:  

 

In Jähen, raren, blitz uns Seyn.  

Wir Spä ren, wahren ï schwingen ein.  

~  

V strm® vz§cnosti, z§blesk naġeho byt². 

My p§tr§me po jeho pravdŊ ï krouģen². 

 

     GA 82 V nov® ŚadŊ prozat²m jeġtŊ nevyd§no. 

     GA 83 Zde  máme autorovy  hlavní, rozsáhlé  kon-

cepty k  universitn²m pŚedn§ġk§m z let 1928 / 19 52  na 

jeho  fundament§lnŊ ontologick® t®ma: SEMINARE. 

PLATON ï ARISTOTELES ï AUGUSTINUS  (682 str.)  Je-

jich obsahov§ str§nka je podnŊtn§ zejm®na z toho dŢ-

vodu, ģe propojuje jeġtŊ Heideggerovo ran®, dozn²v§n² 

a vyrovnávání se s otázkami teologickými, tak jak jsou  

obsaģeny ve filosofii, stejnŊ jako postupn® osamostat-

Ŕov§n² v rámci svého  pozdŊji fundament§lnŊ ontolo-

gického smŊrov§n², kter é rozvíjí n§slednŊ, po zbytek 

sv®ho tvŢrļ²ho ģivota. Koncepty naznaļuj², ģe ġlo o de-

tailn² promĨġlen² z§kladn²ho n§zvoslov² a hledání tako-

vĨch ¼hlŢ pohledŢ, které by prok§zaly svoji ģivota-

schopnost, zejm®na vŢļi hlavn²mu t®matu, jeģ zazn²v§ 

v Byt² a ļase: jak opŊtnĨm zpŢsobem, novŊ, vystavŊt 
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otázku po bytí ? Tento opakující se akcent pouze pod-

trhuje onu st§le pŚ²tomnou nal®havost vŊci.  

     GA 84 .1 SEMINARE (Kant ï Leibniz ï Schiller)  za-

hrnuje  zejm. pozn§mkov® koment§Śe k universitn²m 

pŚedn§ġk§m za obdob² let 1931 aģ 1936. Tento detailn² 

materi§l ukazuje na m²rnĨ odklon od jednostrannŊ on-

tologick®ho zamŊŚen² k n§hledŢm, kter® se nevyhĨbají 

poģadavku interpretovat byt² rovnŊģ z pohledu noetic-

kého. Poctivý výklad noetiky z  pohledu Kanta a Leibni-

ze je v  tomto svazku v²ce neģ zŚetelnĨ. T®mata, kter§ 

v t®to souvislosti Heidegger otev²r§ rovnŊģ ve spojitos-

ti se Schillerem, lze povaģovat u autora za experimen-

tální odskok, k  nŊmuģ se patrnŊ pozdŊji uģ nikdy ne-

vráti. V  kaģd®m pŚ²padŊ je na tomto schillerovsk®m 

z§bŊru sympatick® to, ģe se Heidegger neob§val jist® 

tvŢrļ² obmŊny a tohoto nŊmeck®ho, filosofuj²c²ho b§s-

n²ky, bl²zk®ho pŚ²tele Goetha , ļiní rovnŊģ souļ§st² sv® 

ontologické epopeje.   

     GA 85 VOM WESEN DER SPRACHE. ZU HERDERS 

ABHANDLUNG  Ă¦BER DEN URSPRUNG DER SPRACHEñ;  

Ăcviļen²ñ k dané problematice jazyka , bylo otextováno 

k roku 1939. Heidegger se t®matŢm: jazyk  a Śeļ v mi-

nulosti jiģ vŊnoval. Jestliģe jsme doposud mŊli moģ-

nost jeho pŚ²stup k dané problematice nahlédnout z  

pozice filosofické reflexe, tak zde, se doļk§me reflexe 

vŊdecko srovn§vac². Nezazn²v§ tu pouze jm®no Herde-

rovo, ale také: Leibniz, nebo  W.  Humboldt .  
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     GA 86 SEMINARE. H EGELïSCHELLING , v Marburgu 

a Freiburgu 1927 aģ 1957;  maj² pŚes svŢj vĨmluvnĨ 

n§zev jeġtŊ dalġ² pozitivn² str§nky. PŚednŊ, opŊt n§s 

nech§vaj² nahl®dnout do pozad² autorovy d²lny, neboŠ 

z mnohĨch zde uvedenĨch pozn§mek pozdŊji vznikaj² 

kniģn² celky, zabĨvaj²c² se nŊmeckou filosofi² vŢbec. 

Dále, jak z  pŚedloģen®ho materi§lu vyplĨv§, Heidegger 

nestranil ani jené z  osobností, kterou se zde zabývá. 

Tento jeho pokus o objektivní ontologii  m§ rovnŊģ sv® 

dŢleģit® m²sto v dŊjin§ch filosofie. MŢģeme nahl®dnout 

nejedno ho autora, jak popisem dŊjin myġlen² pŚeci jen 

upad§ jeho z§mŊr podat vĨklad co moģn§ nej¼plnŊji, 

kdyģ to, co obsahovŊ zpracov§v§ nese zn§mky, ļi ote-

vŚen® vymezení  jednomu systému, jménu, nebo osob-

n²mu pŚesvŊdļen². DŊjiny filosofie poch§zej²c² od ne-

spoļtu nŊmeckĨch autorŢ, zvl. mezi devaten§ctĨm 

stoletím a první polovinou století dvacátého, nám mo-

hou takovĨch pŚ²kladŢ doloģit velkĨ poļet. HegelŢv 

pŚ²stup se sice stal z§kladn²m a urļuj²c²m, ale ne 

vġichni autoŚi se jej dok§zali nestrannŊ pŚidrģet. 

Schelling sice systematické dŊjiny filosofie nikdy nena-

psal, ale jeho pŚ²stup k tomu, co je tŚeba filosoficky 

promĨġlet, jako jsou ot§zky subjektu a objektu a z 

nich vycházející problematiky toho, co lze zvát vskutku 

transcendentn²m, maj² ozŚejmit vlastn² filosofii, a vŢ-

bec to, co je schopno objektivity, objektivita sama, 

exis tuje -li, nebo to, ģe ji pouze  mysl²meé 
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     GA 87 NIETZSCHE. SEMINARE 1937 a 1944 ; v 

tomto svazku m§me patrnŊ posledn² nietzscheovské  

t®ma. OpŊt semin§rn² cviļen², pro letn² semestry, obou 

uvede nĨch term²nŢ. VŢle k moci, vŢle k nicotŊ, vŢle k 

pravdŊ, vŢle k bytíé Heidegger si na Nietzschem vġ²-

m§ pr§vŊ toho, ģe t®ma ĂvŢle kéñ znaļ² souļasnŊ to, 

co má stejnou povahu jako Ăm²t odvahu kéñ T²mto pŚ²-

stupem k nietzeochovským otázkám, ukazuje autor na 

vcelku novou sloģitost probl®mu, neboŠ odhaluje na 

tŊchto ĂvŢl²ch kéñ rovnŊģ: ĂodpovŊdnost zaéñ Tedy, 

jinĨmi slovy, jestliģe by ļlovŊk odhalil napŚ. tzv. pravé 

bytí, bude schopen un®st tuto pravdu, je dostateļnŊ 

pŚipraven na to, pŚijmout ji, pochopit, zaļlenit se do 

jejího rámce v  t® rovinŊ, v n²ģ se skuteļnŊ m§, nebo 

by se ļlovŊk prozatím nebyl schopen s  jejím obsahem 

identifikovat? KoneļnŊ Plat·novo uļen² vych§z² tak® ze 

stejn®ho r§mce, kdyģ nech§v§ S·krata na holiļk§ch, 

neboŠ mu jeden z pŚ²sed²c²ch posluchaļŢ sdŊluje: éa 

kdybys S·krate pravdu nalezl, kterak, jestliģe jsi do-

posud nemŊl moģnost ji nahl®dnout, by jsi poznal, ģe 

se vskutku jedn§ o pravdu, kterou hled§ġé? Nie-

tzscheovské: ĂvŢle kéñ, by n§s tedy mŊlo pouļovat o 

tom, zda jsme vskutku pŚipraveni na pŚijetí toho, co se 

má stát odhaleným:  bytí, nicota, moc , ļi chceme- li, 

skuteļn§ podoba bytí  a naġe odpovŊdnost za nŊ, sku-

teļn§ nicota  a naġe odpovŊdnost za ni, skuteļn§ moc  

a naġe odpovŊdnost za nié? 
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     GA 88 SEMINARE ÜBUNGEN 1937/38 UND 

1941/42.  DIE M ETAPHYSISCHEN GRUNDSTELLUNGEN 

DES ABENDLÄNDISCHEN DENKENS. EINÜBUNG IN 

DAS PHILOSOPHISCHE DENKEN ; z§mŊr knihy zde jiģ 

nemus²me nijak zvl§ġŠ ozŚejmovat. Oba uv§dŊn® zimn² 

semestry, v  nichģ se dan® t®ma uskuteļnilo, naplŔoval 

duch zájmu, promĨġlet smysl Zápa dní filosofie  jako ta-

kov®. PŚesto se ani v jenom semestru Heidegger nevy-

slovuje k e svým,  politicko faġistickĨm postojŢm a ote-

vŚen®mu v§leļn®mu konfliktu, jehoģ byl dobovou sou-

ļ§st². Naopak zach§z² do teoretisuj²c²ch detailŢ o tom, 

co je z hlediska myġlen² jsoucna , v  takto postaveném 

problému  ot§zkou, jeģ si zde  mŢģe dŊlat ambice na fi-

losofii jako takovoué (str. 12 an)? Jak® byt² ļlovŊk 

vlastnŊ mysl² a jak®ho byt² je vlastnŊ ¼ļasten? Sum-

mum ens , nebo ens realissimum , ļi qeion, nebo fusiVé 

(str. 48 an)?  

     GA 89 ZOLLIKONER SEMINARE , 1959 ï 1972; 

t®mŊŚ tŚin§cti let® autorovo promĨġlen² ontologickĨch 

a existenciálních otázek kolem ļlovŊka, v souvislsoti s 

psychologií a ve spolupráci s Med ardem Bossem, ve 

ĠvĨcarsk®m Zollikonu, dalo vzniknout podnŊtn®mu 

materiál u, který je dnes chápán jako základní text, ke 

vzniku tzv. dase insanalýsy . Podle vġeho, Heidegger si 

uvŊdomoval praktický dopad vlastní filosofie a  její po-

jmové  zaloģen², rovnŊģ tak  pŚesahem k urļuj²c²m otáz-

kám psychologie osobnosti  a psychopatologie .  
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     GA 90 ZU ERNST JÜNGER ; poslední svazek Sou-

borného díla  Martina Heideggera, který máme nyní k 

dispozici, nám  zde  pŚedstavuje pomŊrnŊ detailn² po-

zn§mkovĨ materi§l, kterĨ si autor vedl (1934 aģ 1954) 

v souvislosti se svojí soukromou  polemikou  kolem té-

matu sv ®ho mladġ²ho kolegy Ernsta J¿ngera a jeho 

publikací  ĂDie totale Mobilmachung ñ a ĂDer Arbeiter ñ 

(vyd. 1932).  Tento zhusta komentovaný poznámkový 

materi§l, jak je ostatnŊ z obsahu patrn®, Heidegger 

sepisoval jako ostrou kritiku a nesouhlas s  Jüngero-

vými post oji, neboŠ filosoficky stranil soci§lnŊ levicov® 

ideologii. Srovnává v  mnohém Jüngerovy postoje s  

Hegelovou, Diltheyovou a Nietzscheho politickou réto-

rikou, ale také s  jejich filosofickými názory, stran soci-

§ln²ho zamŊŚen². Ġlo Heideggerovi hlavnŊ o to, ukázat, 

ģe kdyģ filosofie opust² svoji ontologickou rovinu a za-

ļne svŢj hlavn² pŚedmŊt z§jmu vkl§dat do ot§zek napŚ. 

ļistŊ soci§ln²ch, uģ se v z§sadŊ nejedn§ o filosofii, ale 

o tu jej² aplikaci, kter§ je souļ§st² jin®ho vŊdn²ho obo-

ru, kterĨ vġak mus² bĨt teprve spr§vnĨm zpŢsobem 

vymezen. Tuto podmínku, kterou si Heidegger kladl, 

mladĨ J¿nger nesplnit, ļ²mģ jeho filosofie upadla do 

marasmu jak®hosi, v z§sadŊ nefilosofick®ho svŊta 

pojmŢ a tud²ģ pozbĨv§ filosofick® hodnoty jako takov®. 

Heidegger hledal v  Jüngero vŊ knize ontologickĨ ak-

cent. Avġak ļ²m v²ce do t®matu sv®ho kolegy pronikal, 

ztrácel v  nŊm myġlenku, smysl.           
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GA 94 ï 97  ÜBERLEGUNGEN (I ï XV) SCHWARZE 

HEFTE 1931 ï 1948. V  dobŊ vyd§n² tŊchto Úvah , po-

známek a jejich úprav, kterým Heidegger dával os obní 

oznaļen² jako Ļern® seġity, se tyto doposud neuveŚej-

nŊn® texty staly pŚedmŊtem dalġ²ho badatelsk®ho z§-

jmu, nejv²ce snad oļek§vanĨch podkladŢ, kter® mŊly 

urļit jednoznaļnou autorovu spŚ²znŊnost s faġistickou 

ideologi². OpŊt ovġem zŢstalo u nevyjasnŊnĨch doha-

dŢ, k nimģ, jako v minulosti , nepŚibyl i z  tohoto mate-

rálu  ģ§dnĨ vŊrohodnĨ dokument. VŊtġina odstavcŢ je 

buŅto ļ²slov§na a nebo jsou to hustŊ popsan® str§nky, 

z jejichģ obsahu jen m§lo kdy plyne souvislĨ text. Spo-

jen² filosofie dŊjin a antropologie je pŚedmŊtem ¼vah, 

kter® sluļuje GA 94. Nic m®nŊ, vcelku s jistotou lze Ś²-

ci, ģe v prŢbŊhu jednotlivĨch n§mŊtŢ ¼vah lze zazna-

menat HeideggerŢv pŚ²klon k té filosofii, která má sna-

hu konfrontovat,  ļi promĨġlet téma z  oblast i tŊla a du-

cha , dále  tematický  rozm Ŋr vŊdom² a byt² (GA 95), 

popŚ²padŊ pokusy o dŊjinnŊ politickou reflexi (GA 96);  

dalġ² antropologická  a historizující  témata jsou ¼ģeji 

potom soustŚedŊn§ do textŢ v knize ļ. 97.  

 

 

Dalġ² svazky GA  

b udou  vydavatelem  prŢbŊģnŊ doplŔov§ny. 
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Koncizn² rukovŊŠ k vybraným po jmŢm (zejm®na) 

pozdn²ho myġlen² Martina Heideggera  

Myġlenkov§ pouŠ od ot§zky po smyslu byt² (Sinn vom 

Sein) k  otázce po bytí smyslu (Sein vom Sinn)  

 

«Was gibt es Geheimnisvolleres als die Klarheit? -  

Existuje nŊco tajuplnŊjġ²ho neģ jasnost?è1 
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Laskav®mu ļten§Śi pŚedkl§danĨ vĨkladovĨ slovn²k vy-

branĨch filosofickĨch pojmŢ jednoho z neorigin§lnŊj-

ġ²ch a nejinspirativnŊjġ²ch myslitelŢ minul®ho stolet² je 

z§roveŔ pozv§nkou na dobrodruģnou vĨpravu do st§le 

ne zcela probádané ho hájemství jeho takzvaného 

pozdn²ho obdob², v nŊmģ radik§lnŊ a ve sv®m celku 

obnaģil dosavadn² filosofickou tradici, aby ji mohl jako 

zcela myġlenkovŊ vyļerpanou pŚekroļit smŊrem k pŢ-

vodnŊjġ²mu uchopen² toho, co se ļlovŊku a s ļlovŊkem 

ve filosofii odehr ává. Po takzvaném zvratu (Kehre 2) 

myġlen² totiģ sonduje motivy, kter§ byly u sam®ho 

zrodu filosofie v antice odsunuty stranou a k  nimģ byl 

pŚ²stup v cel®m dalġ²m myġlenkov®m vĨvoji st§le v²ce 

zatarasov§n postupnŊ se vyprazdnivġ²mi filosofickĨmi 

pojmy. Výst iģnou zkratkou bĨv§ toto odliġn® myġlen² 

charakterizov§no jako promĨġlen² byt² z ļasu3, coģ 

pŚes domnŊlĨ enigmatickĨ obsah neznamen§ v j§dru 

nic jin®ho, neģ rozetnut² hlubinnĨch rozporŢ, kter® by-

ly metafyzice d§ny do jej²ho neŚeġiteln®ho v²nku, totiģ 

ģe od poļ§tku ch§pe byt² jako st§lost a trv§n² 

z upŚednostnŊn® ļasov® dimenze pŚ²tomnosti, tedy 

ne¼plnŊ a jako protikladn® ļasu, neboŠ kde jest st§lost 

a trv§n², tam nen² m²sta pro pom²jen², z§roveŔ vġak 

ļas poj²m§ jako uplĨvaj²c² a v tomto uplĨv§n² st§lĨ, 

neboŠ ļas svĨm uplĨv§n²m nijak nepom²j², coģ implicit-

nŊ znamen§, ģe ļas je myġlen jako byt², takģe nako-

nec nejsou byt² a ļas ani komplement§rn²mi ani proti-
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lehlĨmi pojmy tvoŚ²c²mi jednotu, ale vġe konļ² v neŚe-

ġitelnĨch zmatc²ch. Myġlen² byt² z ļasu je promĨġlením 

hlubġ², protoģe z§kladnŊjġ² pŢdy, z n²ģ lze nejen re-

konstrukovat ustaven² a promŊnu vĨznamŢ jednotli-

vĨch tradiļn²ch pojmŢ, ale jeģ mŢģe t®ģ poslouģit jako 

odrazov§ plocha, umoģŔuj²c² tyto pojmy a s nimi celou 

tradici novŊ zaloģit na plnŊjġ²m uchopen² ļlovŊka a 

svŊta, a tak uniknout ze strnul®ho sevŚen² takŚka ¼pl-

n®ho vĨznamov®ho vypr§zdnŊn² metafyziky. DŢsled-

nost tohoto rozchodu nach§z² prŢchod i v tom, ģe in-

spirac² nov®mu myġlen² je b§snick§ mluva, jej²ģ sym-

bolick® vĨrazivo dok§ģe jako z§blesk pronikat houġt² 

zav§dŊj²c²ch pojmŢ pŚ²mo ke smyslu lidsk®ho svŊta a 

lidstv² vŢbec, tedy k tomu, pro coģ jiģ nen² na konci 

metafyziky, vyznaļuj²c²m se ¼plnou opuġtŊnost² jsouc-

na byt²m, ģ§dn®ho m²sta.  

VĨklad kaģd®ho pojmu je uveden vĨrazem v nŊmļinŊ 

(tedy v  domovské m jazyce tohoto myġlen², o nŊmģ 

n§ġ myslitel nav²c s oblibou prohlaġoval, ģe je spolu 

s Śeļtinou navĨsost filosofickĨm jazykem, jelikoģ nej-

více odpovídá tomu, co se má myslet  (das Zu -

Bedenkende) , a tam, kde je to relevantn², pod§v§ i dŊ-

jinnou genezi vļetnŊ vĨznamovĨch promŊn.  

Đvodem t®ģ povaģuji za dŢleģit® podotknout, ģe pŚed-

kl§danĨ vĨbŊr se zakl§d§ v m®m osobn²m ļten² pri-

m§rn² i sekund§rn² literatury a neļin² si praģ§dnĨ n§-
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rok na ¼plnost. Slovn²k je nav²c rozġ²Śen o p§r dŢleģi-

tĨch pojmŢ spjatĨch s mysliteli konce metafyziky, její-

hoģ st§le prob²haj²c²ho konļen² jsme kaģdodenn²mi 

svŊdky. ZaŚazuji je sem z toho dŢvodu, ģe bez poro-

zumŊn² tŊmto pojmŢm nelze v posledku dohl®dnout 

vnitŚn² smysl toho, co se kolem se st§le vŊtġ² zbŊsilost² 

odehr§v§. Vhled do zaloģen² tŊchto pojmŢ n§m t®ģ 

mŢģe pomoci nastraģit naġi pozornost k otevŚenosti 

pro  nov® uchopen² ļlovŊka a svŊta, tedy k onomu, aģ 

takŚka s razanc² prorock® vyvolenosti ohlaġovan®mu 

Ăjin®mu poļ§tkuñ, a rozumŊt mu bez jakĨchkoli zkres-

luj²c²ch, ļi jinak nepatŚiļnĨch a mystizuj²c²ch konotac². 

Nutno tak® pŚedeslat, ģe pro vstoupen² do pozdn²ho 

myġlen² naġeho myslitele je nevyhnuteln® a nezbytn® 

pŚipravit se na celou Śadu bŊģnĨch pojmŢ, obvykle ne-

zat²ģenĨch ģ§dnĨmi hlubokomyslnĨmi myġlenkovĨmi 

koncepty, u nichģ se vġak mus²me pŚeladit na spodn², 

tedy skrytou a hlubġ² vĨznamovou rovinu. Teprve z ní 

n§hle vyvstane to, co nejenģe dŚ²ve nebylo na tŊchto 

pojmech nijak patrn®, ba v²c, co jakoģto toto pŢvodnŊ 

nepatrn® je vlastnŊ tou vskutku zakl§daj²c² bohatost², 

z n²ģ se rozev²r§ vĨznamov§  hloubka jin®ho poļ§tku. 

Takov® prozŚen² rozhodnŊ vyģaduje odvahu k otevŚen² 

se nároku jinakosti a k  vzdání se jistoty pramenící 

z pohodlí zabydlenosti v  dosavadn²m myġlen², coģ nen² 

myġleno jako efektnŊ pŢsob²c² proklamace, ale skuteļ-
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ný  n§rok, kterĨ toto jin® myġlen² poģaduje od tŊch, 

kdo se vydávají jeho cestou.  

Tato rukovŊŠ si klade za c²l buŅ zjednat neobezn§me-

n®mu ļten§Śi vstup do obsahov® ġ²Śe a pojmov® pro-

argumentovanosti tohoto jin®ho myġlen² a nepodleh-

nout tak ļasto ġ²Śen®mu povrchnímu odsudku podsou-

vaj²c²mu tomuto myġlen² vyumŊlkovan® ģonglov§n² 

s r§dobyl²bivĨmi pojmy skrĨvaj²c²mi pod ġlupkou taju-

plnosti pr§zdnĨ obsah umnŊ maskovanĨ z§mŊrnŊ pŚe-

komplikovanĨm zŚetŊzov§n²m tŊchto pojmŢ do nepro-

niknutelných sémantických konstrukcí, n ebo pomoci jiģ 

zbŊhlejġ²mu znalci zorientovat se v hlavních výrazech 

v pŢvodn²m jazyce vļetnŊ moģnĨch pŚekladŢ do ļeġti-

ny a t²m si usnadnit pŚ²stup k ļetbŊ prim§rn²ch textŢ. 

Pro porozumŊn² kontextu autorovy celoģivotn² mysli-

telsk® cesty je u nŊkterĨch pojmŢ naznaļena i promŊ-

na jejich zaloģen² a pojet² pŚed zvratem a po zvratu 

v myġlen². 

Neģ se vġak na tuto cestu prostŚednictv² jednotlivĨch 

hesel vĨkladov®ho slovn²ku vyd§me, je vhodn® si pŚi-

pomenout, oļ vlastnŊ ve filosofii vskutku a pŚedevġ²m 

bŊģ², pŚiļemģ budeme moģn§ nuceni odhodit balast 

pseudovĨznamŢ znesnadŔuj²c²ch svou vġudypŚ²tomnou 

záplavou vhled a pochopení. A to zejména z  toho dŢ-

vodu, ģe filosofie je v dneġn² dobŊ hojnŊ naduģ²van® 

slovo, kterĨm se ļasto oznaļuje jak§koli myġlenkov§ 
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tradice od starý ch Ļ²ŔanŢ ļi IndŢ aģ tŚeba po indi§nsk® 

civilizace. StejnŊ tak se dnes bŊģnŊ mŢģeme setkat i 

s term²ny jako filozofie marketingu ļi podnik§n², ļi 

vlastnŊ filozofi² ļehokoli. Takto ch§pan§ filozofie (z§-

mŊrnŊ zde p²ġi v tomto slovŊ Ăzñ, neboŠ jiģ je zcela 

pŚetrģena vazba na Śeck® zaloģen², kter® zazn²v§ pŚi 

psan² se Ăsñ, tedy na filosofii) se vġak jiģ pak podstat-

nŊ odkl§n² od toho, oļ ve filosofii nejpŢvodnŊji jde. 

Vlastn² filosofi² nen² totiģ ģ§dn® mudroslov², ani j² nen² 

jakĨkoli tŚebas i ucelenĨ syst®m libovolné nauky, ale 

z§sadnŊ a zejm®na jde ve filosofii o takzvan® myġlen² 

bytí, tedy o myġlen² toho, co se s n§mi lidmi dŊje, po-

kud mysl²me tu nejobvyklejġ² banalitu, kter§ se n§m 

odkrývá v  nejpŢvodnŊjġ²m l§sku k moudrosti probou-

zej²c²m ¼divu, a to totiģ, ģe jsoucí jest . Tuto podiv-

nost, kter§ se stane zvl§ġtn² aģ radik§ln² zmŊnou bŊģ-

n®ho postoje, mysl² staŚ² řekov® jako jsoucnost jsou-

cího, tedy jako bytí  jsoucího. Tato na první pohled 

bŊģn§ a zcela nepraktick§ samozŚejmost zaļne budit 

¼div aģ n§silnĨm, protoģe bŊģnou navyklost boŚ²c²m 

aktem vytrģen² skrze soustŚedŊn® myslitelsk® ¼sil² 

pŚekon§vaj²c² v tomto smŊru nedokonalost naġich 

standardn²ch smyslŢ. Jakmile se vġak jednou ¼div za-

ļne probouzet, je nutno se na druhou stranu vyvaro-

vat romanticky zjitŚen®ho sklonu pŚisuzovat jsoucnosti 

jsouc²ho jakĨsi status nŊļeho mystick®ho, rozum pŚe-

kraļuj²c²ho a vyġġ² jsoucnost neģ bŊģn§ jsoucna vyka-
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zuj²c²ho. StaŚ² řekov® mysleli jsoucnost jsouc²ho takŚ-

ka pŚ²zemnŊ jako prostou pŚ²tomnost pŚ²tomn®ho, re-

spektive pŚ²tomn® jsoucí v  jeho pŚ²tomnosti, tedy 

v jeho stálosti a trvání, tedy v  tom, co ho dŊl§ t²m, ļ²m 

pr§vŊ je (Śecky TI ESTI) a ģe vŢbec je (Śecky HOTI 

ESTI), totiģ co a ģe je pr§vŊ to kter® konkr®tn² jsouc² 

ve sv® pŚ²tomnosti. MŊjme tedy na pamŊti, ģe byt² ne-

n² ģ§dnĨ mystickĨ pojem nadanĨ z§svŊtn²mi ļi nad-

svŊtn²mi funkcemi, ale je vģdy byt²m nŊjak®ho jsouc²-

ho, tŚebaģe i jsouc²ho v celku. S  ustavením metafyzi-

ky, tedy takzvan®ho prvn²ho poļ§tku, doch§z² uchope-

n²m byt² cestou od jsouc²ho ļi na jsouc²m ke zduŚen² 

pŚ²tomnosti jako st§losti a trv§n² na ¼kor dramatu dŊn² 

vznik§n² a zanik§n², jako kter® se pŚedsokratovskĨm 

myslitelŢm pŢvodnŊ otevŚela FYSIS, vŢļi n²ģ vŢbec 

mŢģe bĨt Śeļ o nŊjak® metafyzice . Rozvíjením prvního 

poļ§tku doch§z² k promŊnŊ ch§p§n² FYSIS od jej²ho 

prvotní ho ŚeknŊme procesu§ln²ho, dŊjov®ho charakte-

ru k  vĨznamovŊ okleġtŊnŊjġ²mu, protoģe od pŢvodn² 

komplexn² povahy odhl²ģej²c²mu postoji, tedy k FYSIS 

jiģ jen jako ļist®mu vzmachu do pŚ²tomnosti. VyrŢst§n² 

z temn®ho koŚene4 zŢst§v§ v tomto myġlen² potlaļeno 

a nen² explicitnŊ zohledŔov§no. Z§kladem vġeho tak 

jiģ nen² ono Anaximandrovo APEIRON5 jako rys by-

tostn®ho odp²r§n² mezi, hranici a jako potlaļov§n² ten-

dence pŚ²tomnosti ustavovat se jako peratick§, ohrani-

ļen§, trvaj²c² a nepolevuj²c² st§lost a trv§n². APEIRON 
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jeġtŊ neodpouġtŊlo ĂpŚ²tomnosti jej² trv§n², kter® chce 

pŚelst²t sebe a j²t kam chceñ, jak jasnozŚivŊ nahl®dl 

velký básník 6. Tímto ustavením metafyzické tradice u 

ranĨch řekŢ je byt² myġleno od privilegovan® pŚ²tom-

nosti, která nabývá statusu totality, ab solutna v  jeho 

nejrŢznŊjġ²ch obmŊn§ch. PŚiļemģ sama pŚ²tomnost 

v prŢbŊhu dŊjin byt² (Seynsgeschichte7) nabývá po-

dob, kter® spŊj² k postupn®mu vyprazdŔov§n² smyslu 

toho, co pod§v§, tedy smyslu pŚ²tomn®ho jsouc²ho. 

RŢzn® zpŢsoby d§v§n² se pŚ²tomnosti pŚ²tomného a 

promŊny akcentov§n² z pŚ²tomnosti na pŚ²tomn® jsou 

pak sc®nou dŊjin byt².  

¶  

Kdyģ vyjdeme z tohoto bytostn®ho j§dra filosofie, mŢ-

ģeme postoupit na naġ² pouti k odliġnosti myġlen² tak-

zvan®ho jin®ho poļ§tku, kter§ spoļ²v§ v novém zalo-

ģen² myġlen² tak, ģe jde Ăzañ (Śecky META) ve smyslu 

Ăodñ myġlen² byt² cestou od jsoucího, tedy od bytí jako 

jsoucnosti jsouc²ho a takto pŚ²vlastn®ho jsouc²mu k 

myġlen² navracej²c²mu se k pŢvodn²mu charakteru FY-

SIS jakoģto ustavuj²c²mu dŊn² pro rozprost²r§n² ļaso-

vých dimenzí , tedy k  myġlen² pokouġej²c²mu se odkrĨt 

z§kladnŊjġ² pŢdu, z n²ģ teprve nŊco takov®ho jako po-

vst§n² prvn²ho poļ§tku je moģn®. Vyd§v§me se na 

dobrodruģnou cestu meta - fyzické re -konstrukce  meta-

fyziky .  
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Ustaven² metafyziky jako prvn² poļ§tek filosofie 

s sebou  nese nŊkolik z§sadn²ch a dalekos§hlĨch kon-

sekvenc². Metafyzika totiģ zohledŔuje jen a vĨhradnŊ 

to, co jest, tud²ģ to, co nen², je s to chápat jen jako 

deficientní  modus toho, co jest. I pojet² ļlovŊka je na-

sazeno od toho, ģe ve sv®m parametru, ģe jest, je ta-

kŚ²kaj²c na stejn® rovinŊ jsoucnosti jako ostatn² jsouc-

na a m§ tud²ģ status jsoucna mezi jsoucny. NepŚ²tom-

nost unik§ tematizaci, protoģe od byt² jako pŚ²tomnosti 

vidŊno je nebyt²m, o nŊmģ toho nen² mnoho co Ś²ci, 

vyjma toho, ģe jest maxim§lnŊ z§porem jsoucna.  

Naproti tomu odliġnost jin®ho poļ§tku vych§z² 

z nŊkolika z§kladn²ch n§hledŢ, kter® zŢstaly dosavadn² 

filosofickou tradic² nepostŚehnuty, byly opom²jeny ļi 

zcela nerozvíjeny, a to zejména z  toho dŢvodu, ģe 

vzhledem k akcentŢm dosavadn²ho zpŢsobu myġlení 

byly vlastnŊ takŚ²kaj²c mimo fenomen§ln² horizont ud§-

lost². Na prvn² pohled pŢsob² jejich vyzdviģen² do moģ-

nosti oslovit n§s nezvykle t²m, ļ²m tyto n§hledy odpo-

ruj² zabŊhnut®mu zpŢsobu myġlen². Zvrat myġlen² k ji-

n®mu poļ§tku sice moģn§ zbŊģn®mu pohledu mŢģe 

pŚipadat nezvyklĨ, nicm®nŊ je vlastnŊ jen n§vratem 

k z§sadnŊ nov®mu uchopen² toho, odkud nasazen² me-

tafyziky vzeġlo, je totiģ n§vratem k FYSIS, jiģ vġak ne 

myġlen® ve sv®m vzmachu do otevŚena a neskrytosti, 

ale pr§vŊ jako vyrŢst§n² z temn®ho koŚene, je návra-

tem k  promyġlen² t®to zakl§daj²c² temnoty. 
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Mezi hlavn² n§hledy jin®ho myġlen² tak patŚ² zejm®na 

radik§ln² tematizace temnoty coby nepŚ²tomnosti, a to 

v jej²m charakteru skrytosti (nŊm. Verbergung, Śecky 

L£TH£), kter§ nŊjak obep²n§ pŚ²tomnost, aniģ by vġak 

byla jej²m ļistĨm z§porem. Tedy skrytosti jako toho, 

co i kdyģ nen², tak pŚesto nŊjakĨm zpŢsobem pro n§s 

je ļi se dŊje. A je tak, ģe se n§s, tedy lid², tĨk§. Skry-

tost se n§s tĨk§ tak, ģe je n§m z§sob§rnou smyslu. Co 

je to tedy ona skrytost?  

Skryto st je to, co je zanoŚeno, ponoŚeno mimo viditel-

nĨ horizont, je t²m, co je za n²m, ale z§roveŔ jako to, 

co tento horizont nese t²m, ģe jej zakl§d§. Skrytost 

uchopena od ļasu je nepŚ²tomnem (nŊm. Abwesen). 

Toto nepŚ²tomno vġak nen² pouhĨm z§porem pŚ²tom-

nosti , není ne -pŚ²tomnost² pŚ²tomn®ho, jak by se n§m 

snad mohlo vnucovat, nen² tedy nŊļ²m, co m§ svŢj 

smysl od pŚ²tomnosti, ļi t²m, co v n² m§ svŢj pŢvod. 

Skrytost jako za-horizontí  je hlavn² sloģkou dynamis-

mu, j²mģ se ustavuje to, co se n§m pod§v§ Ăjiģ jen ja-

koñ byt² a ļas. Souļ§st² tohoto dynamismu jako to 

z nŊj z§roveŔ vzch§zej²c² je pŚ²tomno, kter® vġak nut-

no vĨznamovŊ odliġit od pŚ²tomnosti, pŚiļemģ i zde je 

nutno si nejprve ujasnit, co vlastnŊ m²n²me pŚ²tomnos-

t². ZaļnŊme nejl®pe od samotn® pŚ²tomnosti, protoģe 

nen² pŚ²tomnost jako pŚ²tomnost. Pro pojmov® utŚ²dŊn² 

si vezmeme na pomoc nŊmļinu, kter§ n§m l®pe osvŊtl² 

vĨznamov® odst²ny, pro nŊģ v ļeġtinŊ nem§me dosta-
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teļn®ho jazykov®ho citu v prim§rn²ch pojmech. PŚ²-

tomnost² (nŊm. Gegenwart) mysl²me bŊģnŊ ļasovou 

dimenzi ve vĨznamu st§n² vŢļi n§m (nŊm. Gegen = 

proti), kter§ n§sleduje po minulosti a pŚedch§z² pŚed 

budoucností a která je v  t®to posloupnosti myġlena od 

jednosmŊrn®ho plynut² s vnitŚn² strukturou skl§daj²c² 

se ze z§kladn²ch prvkŢ ļasu v podobŊ bezrozmŊrného 

ĂteŅñ. PŚ²tomnost myġlen§ od teŅ je pr§vŊ t²m, co se 

n§m odtahem ļasovĨch ekst§s² pod§v§ jiģ jen jako 

ļas, tedy jako ļas myġlenĨ od teŅ (nŊm. Jetzt-Zeit) a 

t²m ļas myġlen² od pŚ²tomnosti, neboŠ minulost je pak 

jiģ jen Ăjiģ-ne -teŅñ, a podobnŊ je tomu ostatnŊ i s bu-

doucnost². Avġak ani t²mto sekud§rn²m konstruktem 

mysli jsme jeġtŊ nevyļerpali bohatost vĨznamŢ pŚ²-

tomnosti, neboŠ tu st§le jeġtŊ m§me onu Ăneļasovouñ 

pŚ²tomnost, v n²ģ se n§m pod§v§ pŚ²tomn® jako to, co 

a ģe jest, tedy pŚ²tomnost jako Anwesenheit (Śecky 

OUSIA). I ona je totiģ do jist® m²ry Ăkonstruktemñ 

v tom smyslu, ģe se n§m v t®to ĂpodobŊñ pod§v§ byt² 

jsouc²ho po odtaģen² pŢvodn² jednoty ļasu a byt² do 

skrytosti. Ģ§dn§ z tŊchto pŚ²tomnost² nen² vĨġe zm²nŊ-

nĨm pŚ²tomnem jako souļ§st² dynamismu byt² myġle-

ného z  ļasu. PŚ²tomno tedy nen² ģ§dnĨm vakem ļi 

obalem pŚ²tomn®ho, kterĨ m§ nŊjakou strukturu vy-

cházející z  ĂteŅñ, ani nen² neļasovĨm obalem ļasu, ale 

je tím, co ve významu pŚ²tomnosti pŚ²tomnosti teprve 

povstává skrze vzcházení a zacházení z  nepŚ²tomna a 
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jako jednu z  ekst§z² ustavuje pŚ²tomnost coby vyļn²-

v§n² ze substr§tu nepŚ²tomna (tedy Gegenwart jako 

Gegend -wart od Gegend = krajina) a co vzájemným 

vyļn²v§n²m a diferov§n²m jednotlivĨch ekst§s² mezi 

sebou ústí v  ustaven² pŢvodn²ch vĨznamŢ bylo, jest a 

bude, a co tedy skrze toto povst§n² od sebe uvolŔuje 

jak byt², tedy pŚ²tomnost pŚ²tomn®ho, tak ļas coby 

jednotliv® ļasov® dimenze pŚ²tomnosti, minulosti a bu-

doucnosti ponoŚen® do st§losti pom²jen².  

PŚ²tomno jako to pod§vaj²c² pŚ²tomnost se odtahuje do 

neviditeln® prŢhlednosti jako to umoģŔuj²c² vidŊt. PŚ²-

tomnost je tak t²m, co se n§m d§v§ vyvst§n²m z pŢdy, 

na n²ģ si vz§jemnŊ ļel² nepŚ²tomno s pŚ²tomnem. PŚ²-

tomno se pak liġ² od pŚ²tomnosti t²m, ģe jiģ nen² tou to-

talitou, absolutnem, tedy stálostí a trváním popírajícím 

prŢbŊh, ale je nŊļ²m vzeġlĨm z tohoto vzájemného 

pod§v§n² pŚ²tomna a nepŚ²tomna a je mu z§roveŔ i 

podŚ²zeno, pŚ²tomno jiģ nen² st§lost² a trv§n²m, ale je 

prŢbŊhem ze skrytosti do skrytosti.  

Skrytost jako nepŚ²tomno je t²m, odkud se nám vy-

vst§n²m pŚ²tomna pod§v§ pŚ²tomnost pŚ²tomn®ho. 

V tomto smyslu vġak je skrytost nejen t²m odkud  je 

pŚ²tomnost pŚ²tomn®ho, ale i to kam  pŚ²tomnost pŚ²-

tomn®ho smŊŚuje. Skrytost jako toto odkud a kam pŚ²-

tomna je nejen smyslem pŚ²tomnosti, ale d§ se Ś²ci i 

jeho rezervo§rem, protoģe pŚ²tomnost vyvst§v§ aģ 
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z tohoto dynamismu vz§jemn®ho pod§v§n² nepŚ²tomna 

s pŚ²tomnem.  

Skrytost tak není v  ģ§dn®m pŚ²padŊ z§porem pŚ²tom-

nosti, jako jiģ-ne -pŚ²tomnost (tedy minulost) a jeġtŊ-

ne-pŚ²tomnost (tedy budoucnost), ale je  zakládajícím 

dŊn²m ļi pozad²m umoģŔuj²c²m vyvst§n² pŚ²tomna, kte-

r® od sebe uvolŔuje pŚ²tomnost jako st§lost a trv§n², 

tedy jako byt². PŚestoģe je skrytost skryt§, i tak se n§s 

dotĨk§, protoģe z n² vyvst§v§ pŚ²tomno jako horizont 

smyslu pŚ²tomnosti, kter§ je odkryt²m ļi vynoŚen²m 

neskrytosti tedy pravdy v  Śeck®m pojet² jako A-

L£THEIA, ļili ne-skrytosti  pŚ²tomnosti jev²c²ho se. 

Skrytost je tematizovateln§ na z§kladŊ vhledu do tak-

zvan®ho dŊn² odtahu (Entzug), coģ je dŊn², j²mģ se 

nám to konstitutivní odtahuje  ze zŚetele ve prospŊch 

toho, co se nám podává jako to konstituované, tedy 

ustaven®, podan®. Odtah je d§v§n²m (Gabe), pŚiļemģ  

tento pojem vychází z  ñlogikyò nŊmļiny, v n²ģ se ne-

Śekne, ģe je  ļi existuje  byt², ģe je  ļi existuje  ļas, ale 

tato zvl§ġtnost se vyj§dŚ² fr§z² ĂEs gibt  Sein/Zeit 8ñ: 

byt² a ļas se dává , pŚiļemģ ono es  je tím dávajícím 

v tomto dávání. Podstatným na náhledu odtahu je to, 

ģe d§vaj²c² jako takov® se stahuje mimo n§ġ zŚetel ja-

ko to umoģŔuj²c², v jehoģ uvolŔuj²c²m ĂzviditelŔov§n²ñ 

pak vidím e Ăsamoñ podan®, vidŊn®. Nezvyklost n§hle-

du dynamismu odtahu je d§na t²m, ģe se n§m odtah 
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d§v§ jako prŢhlednĨ, tedy neviditelnĨ. Odtah jako 

prŢhlednost a t²m neviditelnost vġak zanech§v§ sv® 

stopy v  tom, co podává, tedy v  podaném, darovaném 

ļi poskytnut®m. To proto, ģe podan® m§ svŢj pŢvod, 

z§klad a smysl pr§vŊ v tom, co se odtahuje, co se ne-

podává, co se skrývá. Skryté, odtahující se je tak 

zdrojem smyslu  dávajícího se neskrytého, ukazujícího 

se.  

Neviditelnost prŢhledn®ho lze do jist® m²ry demon-

strovat na  naġ² bŊģn® zkuġenosti se svŊtlem. V modu 

naġ² kaģdodennosti je pro n§s svŊtlo t²m prŢhlednĨm a 

jako takto prŢhledn® je t²m odtaģenĨm, tedy neviditel-

nĨm; svŊtlo je prŢhledným k  tomu, abychom v  jeho 

svŊtle vidŊli lidi a vŊci naġeho svŊta. SvŊtlo je tedy 

tím, co umoģŔuje vidŊt, pŚiļemģ samo se odtahuje do 

explicitnŊ nevn²man® a netematizovan® viditelnosti, 

takģe ho vlastnŊ nevid²me. Odtah lze t®ģ pŚibl²ģit i na 

pŚ²tomnosti pŚ²tomn®ho jako plat·nsk® ideje, kter§ se 

t®ģ odtahuje ve prospŊch pŚ²tomn®ho jsouc²ho.  

Idea jako pŚ²tomnost pŚ²tomn®ho se pŚi vn²m§n² jed-

notliviny, napŚ. konkr®tn²ho psa jm®nem Rex, odtahu-

je jak® nepŚ²stupn§ smyslov®mu vn²m§n², pŚiļemģ ļlo-

vŊk vid² jen kopu smyslovĨch jednotlivost² zrakov®ho, 

ļichov®ho, hmatov®ho a sluchov®ho r§zu, ale to sjed-

nocuj²c², ideu psa jako takov®ho, nevid² (rozhodnŊ ne 

smyslovŊ), protoģe tato idea se odtahuje jako nevidi-
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teln§ ve sv® prŢhlednosti ve prospŊch pod§van®ho 

konkr®tn²ho jsoucna. PŚesto by ļlovŊk nebyl schopen 

ģ§dn®ho psa Rexe vidŊt, kdyby nebylo umoģŔuj²cí ide-

je psa, nahl®dnuteln® ovġem pouze kompetenc² rozu-

mu (Śecky NĐS), tedy smyslŢm nepŚ²stupn® avġak 

smysl poŚ§daj²c² kompetence, vedouc² ļi urļuj²c² po-

hled na smyslovou jednotlivinu pŚi souļasn®m odtaho-

vání se této ideje do skrytosti.  

Z nepŚ²tomna vyvst§vaj²c² pŚ²tomno a jeho odtah je 

jednou str§nkou rastru, skrze nŊjģ jsme schopni na-

hl®dnout novou zakl§daj²c² pŢdu. NezbytnĨm pand§-

nem je dynamismus vĨznamŢ blízkost  a oddálení . Blíz-

kost a odd§len² nejsou lokaļn² ani prostorovŊ urļen® 

významy, ale týkají se významové blízkosti provázané 

se vz§jemnou souhrou nepŚ²tomna s pŚ²tomnem. Bl²z-

kost jako to, co se vynoŚuje z nepŚ²tomna do pŚ²tom-

na, ze skrytosti do neskrytosti skrze odkrývání; oddá-

len² pak jako to, co se naopak pohybuje smŊrem 

opaļnĨm, tedy zanoŚuje se z pŚ²tomna do nepŚ²tomna, 

dŊje se z neskrytosti do skrytosti. Blízkost a oddálení 

vġak nejsou jen ohledy vyvst§v§n² na ġk§le odkud -  

kam, ale z§roveŔ jak skrytost, tak neskrytost jsou 

vnitŚnŊ strukturov§ny tŊmito dvŊma ohledy. I skrytost, 

jako oddálené nep Ś²tomno, se n§m mŢģe st§t bl²zkĨm, 

a to pr§vŊ tehdy a jen tehdy, pokud ji budeme zohled-

Ŕovat v tom jej²m nejvlastnŊjġ²m rysu, tedy v její 

skrytosti. Neskrytost skrytosti znamen§ zohledŔovat 
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skrytost v  jej² skrytosti, kter§ se nikdy nemŢģe st§t 

plnŊ neskrytost², stejnŊ jako se budoucnost nemŢģe 

nikdy st§t pŚ²tomnost², protoģe by pak pozbyla svŢj 

charakter Ăbudeñ.  

Naopak, neskrytost² skrytosti je pr§vŊ jej² skrytost , te-

dy skrytost  skrytosti jako to nejvlastnŊjġ² co skrytosti 

pŚin§leģ². řeļeno lehce poetickou metaforou naġeho 

myslitele: skrytost skrytosti jako nejzazġ² bŢh (der le-

tzte Gott 9), kterĨ se pod§v§ jen prostŚednictv²m svĨch 

poslŢ (Gebote).  

Skrytost, souhra pŚ²tomna s nepŚ²tomnem, souhra 

bl²zkosti a odd§len², to vġe se dŊje jako ekstatick§ ļa-

sovost s poļ²vaj²c² ve vystupov§n² ļasovĨch ext§z² vŢļi 

sobŊ navz§jem. Jde tedy o ļas myġlenĨ odliġnŊ oproti 

cel® dosavadn² filosofick® tradici, kter§ tematizuje aģ 

to, co svĨm odtahem zakl§daj²c² ekstatick® ļasovosti 

pod§v§ jiģ jen jako byt² a ļas a v r§mci takto chápa-

n®ho ļasu jako jiģ jen jednotliv® ļasov® dimenze. Ne-

jde tedy o ļas jako sled jednotlivĨch amorfn²ch a bez-

rozmŊrnĨch ĂteŅñ (Jetzt -Zeit 10) nahl²ģenĨch z privile-

govan® pŚ²tomnosti, kter§ si zabrala i minulost a bu-

doucnost (jako to ĂjeġtŊ- ne -teŅñ a Ăjiģ- n e-teŅñ) 

coby sv® deficientn² mody. I vŊļnost byla takto okupo-

v§na pŚ²tomnost² t²m, ģe byla myġlena buŅ jako aeter-

nitás ï tedy vŊļn® teŅ, nebo jako sempiternitas ï tedy 

jako do nekoneļna pokraļuj²c² stŚ²da jednotlivĨch teŅ. 
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V cel® t®to tradici myslitelŢm podstata ļasu unikala 

jako cosi z§hadn®ho a neuchopiteln®ho (napŚ. ¼vahy o 

ļase od sv. Augustina) a vnitŚnŊ rozporn®ho, tedy jako 

nŊco, jehoģ jsoucnost se sama sebou vyvrac². A je ne-

podstatn®, jestli byla stŚ²da teŅ myġlena jako jednotli-

v® kor§lky navleļen® na niti t§hnouc² se odnŊkud nŊ-

kam ï tedy ļas branĨ jako line§rn² prŢbŊh, aŠ jiģ 

z nekoneļna do nekoneļna, ļi z ohraniļen®ho minul®-

ho koneļna do ohraniļen®ho budouc²ho koneļna (ļas 

vzniklĨ Boģ²m aktem spolu s ostatn²m stvoŚen²m, ļas 

jako funkce ļasoprostoru v pojetí moderní fyziky, tedy 

ļas prob²haj²c² mezi jednotlivĨmi vesm²rnĨmi stavy 

takzvan® singularity), nebo jestli stŚ²da teŅ byla myġ-

lena jako kor§lky jednotlivĨch teŅ navleļen® na niti, 

jej²ģ konce jsou kdesi spojeny ï tedy ļas branĨ jako 

krouģivĨ pohyb, v  nŊmģ je vġe jako v uzavŚen®m cyklu 

odsouzeno k ustaviļn®mu opakov§n².  

Centrem myġlen² jin®ho poļ§tku je myġlen² byt² z ļa-

su, kterĨ je ch§p§n jako ekstatick§ ļasovost, tedy jako 

souhra vz§jemn®ho vyvst§v§n² ļasovĨch dimenz² mezi 

sebou i jako souhra bl ²zkosti a odd§len² v r§mci kaģd® 

ļasov® dimenze. Jednotliv® dimenze se ve sv®m vz§-

jemn®m vyvst§v§n² vĨznamovŊ kŚ²ģ², tedy to, co bylo, 

je t²m, co (vģdy jiģ) bude (dokud tu bude ono jest) a 

z§roveŔ to, co bude, je t²m, co (vģdy jiģ) bylo (dokud 

tu bude ono jest 11 ). V  tomto reji vzájemného vyvstá-

v§n² a kŚ²ģen² pak z dimenz² bylo a bude povst§v§ pŚí-



ĻAS  HEIDEGGEROVA  BYTÍ 

 
85 

 

tomnost ne jako to prvn² a urļuj²c², ale aģ jako to po-

sledn², co bere svŢj smysl a pŢvod z minulosti a bu-

doucnosti. Na t®to pŢdŊ se v tomto jin®m myġlen² za-

kl§d§ ne konstituce smyslu byt², jako smyslu pŚ²vlast-

ného bytí, ale jako bytí smyslu, tedy ustavení  samot-

n®ho smyslu v j§dru temporality, z n²ģ se teprve mŢģe 

pod§vat nŊco, co bŊģnŊ nazĨv§me jako byt² a ļas a co 

vlastnŊ v nejvlastnŊjġ²m vĨznamu tŊchto pojmŢ ani 

neexistuje.  

DŢleģitĨm n§hledem, z nŊjģ vych§z² myġlen² jin®ho po-

ļ§tku ve filosofii, je t®ģ radik§lnŊ jinak uchopenĨ sa-

motnĨ poļ§tek (Śecky ARCH£, nŊm. Anfang12). Poļ§-

tek ne jako to, co se n§slednŊ hled§ jako dŢvod a pŚ²-

ļina vŊci uchopen® ve sv® jsoucnosti, tedy pŚ²tomnos-

ti, a to opŊt v nejrŢznŊjġ²ch promŊn§ch pojmu pŚ²ļina 

ļi dŢvod v metafyzické t radici, ale poļ§tek jako pŢvod, 

odkud  poļat® pŚich§z² a kam  patŚ². Poļ§tek jako pŢ-

vod, kterĨ je takŚ²kaj²c dvojn§sobnĨm dŊn²m, jednak 

jako to odtahuj²c² se ve prospŊch poļat®ho a jednak 

jako to dŊj²c² se vģdy od zaļ§tku do konce. Poļ§tek 

smysluplný jen jak o myġlenĨ v tomto kontextu, tedy 

jako celistvĨ, jako poļ§tek, kterĨ se dodŊje aģ na kon-

ci, tedy poļ§tek, kterĨ pŚijde aģ na konec. Poļ§tek ne 

jako pŢvod pŚ²ļin, ale jako pŢvod smyslu. Z  hlediska 

jin®ho poļ§tku se filosofuj²c² vztahuje k sobŊ, svŊtu a 

vŊcem teprve n§slednŊ skrze vztah k poļ§tku, kterĨ je 

t²m prim§rn²m, urļuj²c²m. ĻlovŊk tak jiģ nevystupuje 
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ani jako jsoucno mezi jsoucny, aŠ jiģ jako rozumem ļi 

nerozumem (v§ġnŊ, nevŊdom², a tak podobnŊ) nadan§ 

bytost, ale jako smrtelník (Sterbliche 13 ), tedy ja ko ten, 

kdo se vyznaļuje svoj² schopnost² zm§hat smrt (Ster-

benkönnen 14), ļili jako ten, kdo je celistvĨ aģ ve sv® 

smrti, kdo ļin² smrt souļ§st² sv®ho obzoru a nevysou-

v§ ji jako cel§ metafyzick§ tradice mimo ģivot, jako 

jeho zvl§ġtn² do ģivota nepatŚ²c² ukonļen², jako jeho 

záhadný konec. Smrtelník je pak ten, kdo z  tohoto na-

sazení se teprve vztahuje k  sobŊ a ke svŊtu. ĻlovŊk 

nahl²ģenĨ radik§lnŊ jinak: sub specie mortis.  

Tolik ve zhutnŊl® podobŊ nezbytnĨch p§r nasmŊrov§n² 

¼vodem. Ambic² tohoto pŚ²ruļn²ho vĨkladového minis-

lovn²ku je poslouģit na zpŢsob legend§rn²ho ģebŚ²ku z 

Wittgensteinova  známého  pŚ²mŊru (Tractatus logico-

philosophicus 15), jenģ v ide§ln²m pŚ²padŊ laskavĨ ļte-

n§Ś po vystoup§n² odhod² jako d§le nepotŚebnĨ, aby jiģ 

n§slednŊ mohl kr§ļet cestami vlastn²ho promĨġlen² ji-

n®ho poļ§tku v prob²haj²c² epoġe vlekl®ho konce meta-

fyziky, která se s  lidstvem mŢģe t§hnout jeġtŊ nepŚed-

stavitelnŊ dlouho.  

¶  

Veġker§ zodpovŊdnost za pŚ²padn® nesrovnalosti ļi 

nepŚesnosti nutnŊ pad§ na moji hlavu, lhostejno zda 

by pŚ²ļinou byla neporozumŊn², nepozornost, ļi omyl.  
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Bene vale!  

Na z§vŊr nechŠ jeġtŊ drobn§ inspirace v poetick® 

zkratce poslouģ² jako prŢprava k nezbytn®mu pŚeladŊ-

n², neboŠ souznŊn² vhledu jest tu znaļn®: 

 

Proļ ģ²t6 

Vladimír Holan  

 

Ano, pr§vŊ on® noci a jaksi lacinŊji 

a pod nízkým stropem -  ano, pr§vŊ on® noci,  

kter§ v² vġechno z dálky,  

ale pŚimlouv§ se za pŚ²tomnost 

a neodpouġt² jej²mu trv§n², 

kter§ chce pŚelst²t sebe a j²t kam chce -  

ano, pr§vŊ on® noci, 

a jako by chtŊl dok§zat,  

ģe i osudu je z toho hanba:  

zaļal, okr§daje vzpom²nky, 

pt§t se, proļ ģ²té 
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Abgrund : pŢvodn² vĨznam v nŊmļinŊ znaļ² Ăpropastñ; 

nŊkdy t®ģ ps§no jako ĂAb-grundñ pro vŊtġ² zdŢraznŊn² 

diference mezi vĨznamem pŚedpony a z§kladu slova; 

pŚedpona ĂAbĂ vyjadŚuje nepŚ²tomnost, chybŊn², od-

klon, z§klad slova ñGrundò pak zdŢvodŔuj²c² z§klad, ļi 

dŢvod; Abgrund tedy znamen§ z§klad (Grund), kterĨ 

nevykazuje svou zdŢvodŔuj²c² povahu; z§klad je z§-

kladem t²m, ģe nese a i Abgrund nese, ale nese t²m 

zpŢsobem, ģe z§klad chyb² (Wegbleiben) (viz Leere) 

tak, ģe se odp²r§ skrze prŢtahy (viz Zºgern) a tak je 

tedy vlastnŊ ne-pŚ²tomen; Abgrund vyjadŚuje pŢvodn² 

bytování základu (Wesung des Grundes) jako jednotu 

pr§zdnoty chybŊn² (viz Entbehren) v ļasov® ekst§zi 

ñbyloò a vyļk§v§n² (viz Erharren) v ļasov® ekstázi 

ñbudeò; 

Ablassen : nechtŊn², odvyknut² si chtŊn²; pŚedpona 

ĂAbñ zdŢrazŔuje chybŊn², nepŚ²tomnost, nechtŊn² ¼st² 

v ponechanost (viz Verlassenheit); jde o jedno z nala-

dŊn² jin®ho poļ§tku, kter® je prosto vym§hav®ho po-

ģadov§n² (Herausfordern) jako hlavn²ho rysu novovŊk® 

techniky;  

Absprung : odskok, nŊkdy se t®ģ p²ġe jako ĂAb-

sprungñ; pŚedpona ĂAbĂ je zde ve vĨznamu Ăodñ; jde o 

skok od vĨznamovŊ vyļerpan® metafyziky do byt² 

myġlen®ho z ļasu (viz Seyn; andere Anfang); skok na-

znaļuje nezbytnost odhodl§n² opustit pŢdu navykl®ho 
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myġlen² a ponech§n² t®to pŢdy za sebou radik§ln²m 

myġlenkovĨm ļinem; jinĨ poļ§tek vyģaduje odvahu;  

abweisende Verweisung : odvracej²c² pŚ²vrat; jde o 

kruhový pohyb, v  jehoģ prŢbŊhu se vynoŚuje Ănicñ 

(Nichts) jako ustaven² vĨznamu Ăjestñ, pŚiļemģ toto 

Ăjestñ vystupuje jako jin® vŢļi jsoucnu (tedy jako 

jsoucnost jsouc²ho); souslov² popisuje z§kladn² dŊn² v 

j§dru metafyziky, tedy ustaven² myġlen² byt² zakouġe-

ného od jsoucna: chápání bytí na jsoucím samotném 

jako jeho jsoucnost; jde o kruhov Ĩ prŢbŊh pohybu: 1. 

odvracen² jsoucna ode mŊ ve sv® konkr®tnosti ï ne-

m§m se ļeho chytit; 2. pŚivracen² jsoucna v celku 

pouze v  jeho charakteru, ģe jest; c²t²m celek jsouc²ho 

jako obkliļuj²c² tlak, kterĨ mŊ t²sn² (nŊm. Angst); 3. 

odvracím se od celku k  sobŊ, kterého vnímám jako to-

ho, komu je úzko; nic, které se v  prŢbŊhu tohoto kru-

hov®ho pohybu vynoŚuje, je skuteļnŊ Ăniļ²mñ: vĨraz 

Ănicñ pouze symbolizuje to, ģe pŢvodce dynamismu se 

odtahuje do skrytosti a nepŚ²tomnosti ve prospŊch to-

ho, co podává ï tedy ve p rospŊch jsoucnosti jsoucna; 

jelikoģ metafyzika zohledŔuje pouze jsoucno ve sv® 

jsoucnosti a nic neģ toto, tedy jsoucno ve sv® pŚ²tom-

nosti; vġe nepŚ²tomn® je metafyzice ne jsoucím, tedy 

niļ²m, a proto vĨraz nic; 

Abwesen : nepŚ²tomno; protip·l pŚ²tomna (viz 

Anwesen); nepŚ²tomno jako z§sob§rna veġker®ho vy-
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noŚov§n² pŚ²tomna; v této párové dvojici spolu -vytv§Ś² 

pŢvodnŊjġ² pŢdu, na kter® je teprve zaloģeno byt² ve 

smyslu pŚ²tomnosti; jde o z§sadn² vĨraz zat²ģenĨ mno-

hými významy: skrytost (viz Verbergung), oddálenos t 

(viz Entfernung), chybŊn² (viz Entbehren), zadrģov§n² 

(viz Vorenthalt), pr§zdnota (viz Leere), vzpŚ²ļen² (viz 

Versagung), prŢtahy (viz Zºgern); pŚedpona ĂAbñ 

znamen§ chybŊn² bytnosti, ļi nepŚesnŊji podstaty 

(Wesen); jelikoģ bytnost metafyzika mysl² jako pŚ²-

tomnost pŚ²tomn®ho, ļi jako pŚ²tomn® ve sv® pŚ²tom-

nosti, znamen§ Abwesen chybŊn² ļi nedostavov§n² se 

t®to pŚ²tomnosti; jde tedy vĨznamovŊ o nepŚ²tomnost 

ve smyslu skrytosti, oddálenosti jako opaku blízkosti 

(nutno zdŢraznit, ģe se zde prim§rnŊ mysl² bl²zkost ļi 

oddálenost významová ï podobnŊ jako vĨraz Ăbl²zkĨ 

ļlovŊkñ mi mŢģe bĨt bl²zkĨm, i kdyģ se moment§lnŊ 

tŚeba nach§z² na druh®m konci svŊta); dŢleģitĨm pro 

pochopen² vĨznamov® ġ²Śe tohoto pojmu je to, ģe ne-

pŚ²tomn® nen² ļlovŊku niļ²m, ale i jako nepŚ²tomné, tj. 

nepŢsob²c² svou pŚ²tomnost², se mŢģe ļlovŊka dotĨkat 

(viz Angang), a to jako horizont, z  nŊhoģ se pŚ²tomn® 

vynoŚuje, tedy ve vĨznamu Ăodkudñ ļi Ăkamñ pŚ²tomn® 

prodl®v§ ve sv® pŚ²tomnosti (viz Verweilen); Abwesen 

poskytuje prodlévaj ící v  oddálení  (Abwesende), ļili ne-

pŚ²tomn®, tedy myġleno z ļasovĨch ekst§z² Ăto byl®ñ 

(viz Gewesene) a Ăto budouc², pŚich§zej²c² k nám (Auf -

uns -Zukommen); metafyzika myġlen²m byt² jako pŚ²-
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tomnosti od jsoucího chápala tyto významy pouze jako 

Ăjiģ neñ a ĂjeġtŊ neñ pŚ²tomnost, a t²m je nedostateļnŊ 

myslela v  jejich pŢvodn²m zaloģen² a i v jejich vzájem-

n®m vĨznamov®m odkazov§n²; v myġlen² byt² z ļasu 

se oba tyto odd§len® vĨznamy prodl®v§n² kŚ²ģovŊ pro-

l²naj², tj. bylost vģdy jiģ bude, stejnŊ tak jako budost 

vģdy jiģ byla, dokud tu bude pŚ²tomnost; pŚ²tomnost 

tak vzch§z² aģ jako posledn², zat²mco metafyzika ji 

myslila jako to prim§rn², se vġemi dŢsledky z toho ply-

noucími (viz Seynsgeschichte);  

Aktuelles : aktuální, naléhavé, zjevující se jako vláda 

aktuálního, která se sama od tahuje, aby nám stále 

novŊ poskytovala aktualitu, tj. pouze takov® pŚ²tomn®, 

kter® na n§s ļin² n§por a kter® urļuje trendy dalġ²ho 

smŊŚov§n²; aktu§ln² je smyslupln® pouze 

z pŚ²tomnosti, urļuje, co to, co bylo, skuteļnŊ bylo, a 

stanovuje st§le novŊ to, co bude; vĨznamovŊ odpov²-

d§ pŚ²tomnosti jako tomu urļuj²c²mu jak minulost tak 

budoucnost;  

Andauer : pokraļuj²c² trv§n²; Dauer znamen§ trv§n², 

pŚedpona ĂAnñ pokraļov§n², neust§v§n² trv§n²; An-

dauer tedy jako nast§v§n² pŚ²tomnosti jako neust§v§n² 

toho, co se ukazu je; z§kladem je neļasovost, kter§ 

nezohledŔuje prŢbŊh Ăodkudñ pŚich§z² a Ăkamñ smŊŚu-

je trvání (viz Verweilen); Andauer jako protiklad 
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Ausdauer (viz Ausdauer) jako vyvst§v§n² ļasovĨch di-

menzí (viz Ekstasis);  

andere Anfang : jinĨ poļ§tek, vĨchodisko z metafyz i-

ky, z  jej²ho vĨznamov®ho vypr§zdnŊn² v epoġe Gestell 

(viz Gestell); vĨchodiskem jin®ho poļ§tku je celistvost 

tohoto poļ§tku, tj. poļ§tek ve sv®m Ăod zaļ§tku do 

konceñ; vztah k poļ§tku vystupuje pro ļlovŊka jako 

smrtelnost (viz Sterblichkeit) a ļlovŊk je tak oproti ce-

l® metafyzick® tradici jiģ jen ĂpouhĨmñ smrteln²kem 

(viz Sterbliche), tedy jako ten jenģ m§ bezprostŚedn² 

vztah ke smrti odehrávající se v  r§mci souļtveŚ² (viz 

Geviert) jako odkládání smrti (Aufenthalten) pobývá-

ním smrtelníka na Zemi pod Nebesy  pŚed BoģskĨmi; 

aģ prostŚednictv²m tohoto vztahu k poļ§tku se smrtel-

n²k vztahuje ke zŚejm®mu (Offenbare), tj. k jsoucímu; 

primárním tedy v  nov®m poļ§tku jiģ nen² vztah ke 

jsouc²mu, od nŊjģ se vġe odv²j² vļetnŊ vztahu k poļ§t-

ku (viz erste Anfang) jako pŢvodu jsoucího, ale vztah 

ke skrytosti, ne -pŚ²tomnosti; smrteln²k stoj² v trhlinŊ 

mezi zŚejmost² jsoucen a skrytost² byt² a pŚikl§n² se k 

prodlévajícímu sebeodpírání (viz Versagung) plynoucí-

ho ze samotn®ho trv§n² ļasu (viz Entbehrung; Er-

harren; Ekstasis) ;  

Anfa ng: poļ§tek (Śecky ARCH£); je t²m, odkud nŊco 

bere svŢj pŢvod (ļili odkud se nŊco dŊje ļi je pozn§-

v§no) a zasahuje vpŚed i vzad; poļ§tek je jednotou 
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byt² a nebyt², coģ znamen§, ģe je dŊn²m (jeġtŊ nebyt² a 

jiģ byt²); poļ§tek je poļ§tkem jen a pouze ve sv®m 

celku, tj. od zaļ§tku do konce; poļ§tkem se zapoļ²n§ 

jeho vlastn² z§nik (je spŊn²m ke sv®mu z§niku) a s§m 

sebe tedy uzav²r§; poļ§tek se nav²c skrĨv§ tak, ģe se 

odtahuje ve prospŊch poļat®ho, tedy zjevn®ho, jsou-

c²ho; z pohledu poļ§tku je kaģd® jsoucno t²m, ļ²m bu-

de a kaģd® jsoucno bude kompletnŊ, aģ kdyģ skonļ² 

smrt² ļi z§nikem; odp²r§n²m skrytosti (viz Verbor-

genheit) je mu odepŚena a zamezena i budoucnost ja-

ko to posledn², co mu zbĨv§; poļ§tek se skrĨv§ v za-

ļ§tku (viz Beginn); 

Anfängen : poļ²n§n² poļ§tku; dŊje se jako zdrģov§n² 

se prodl®v§n²m (viz Verweilen) pŚi zŚejm®m (Offenba-

ren), tj. jsouc²m, za souļasn®ho zdrģov§n² pŚ²chodu 

smrti jej²m odkl§d§n²m a zadrģov§n²m (Aufenthalten); 

anfängliche Offenbarkeit : poļ§teļn² zŚejmost; 

zŚejmost svŊta z hlediska poļ§tku; nejde o to myslet 

poļ§tek jako poļ§tek, jak ļin² metafyzika, kter§ mysl² 

jsoucnost jsouc²ho, tedy nŊco jako nŊco (etwas als 

etwas), ale jde o lidskou vstŚ²cnost vŢļi poļ§tku, kterĨ 

je (zat²m) d§n ne¼plnŊ, jelikoģ se jeġtŊ nedodŊl ke 

svému konci; myslet p oļ§teļn² zŚejmost tedy znamen§ 

myslet smrtelnost (viz Sterblichkeit);  

Anfängnis : poļ§teļnost poļ§teļn²ho poļ§tku; jakoģto 

samotn§ bytnost poļ§tku je t²m, co nadch§z² aģ napo-
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sled, takģe je koncem poļ§tku, v nŊmģ se poļ§tek do-

dŊje ve smyslu dospŊje ke sv®mu konci; tento konec 

je odd§lenŊ ve skrytosti bl²zkĨ od sam®ho zapoļet² po-

ļ§tku, to znamen§ od zaļ§tku dŊn² poļat®ho ve pro-

spŊch nŊhoģ se poļ§tek odtahuje do skrytosti; 

Angang : dotyk, vĨznamovŊ se tĨkat; dotyk souvis² s 

blízkostí (viz Nähe) a oddáleností (vi z Entfernung), te-

dy s  rozest²r§n²m ļasovĨch dimenz² (viz Ekstasis); 

Angst : ¼zkost; ¼zkost z ñniļehoò; jde o naladŊn², ja-

kĨm vŢļi sobŊ vystupuje koneļn® jsoucno; ¼zkost je 

spolu s  nudou (Langeweile) jedním ze základních nala-

dŊn² metafyziky, kter® m§ netematický charakter, to 

znamen§, ģe nen² vztahem k jednotliv®mu jsoucnu, ale 

je pŚedstupnŊm existence v tom smyslu, ģe v tomto 

naladŊn² je si ļlovŊk d§v§n jako ten, kdo m§ vztah 

k osobŊ vztahu ke jsoucnu; ¼zkost vystupuje v podobŊ 

je mi ¼zko; ¼zkost ¼st² v ļisté vynacházení se (viz rei-

ne Finden), kter® stav² ļlovŊka pŚed jsouc² v jeho 

jsoucnosti a pŚed jako nic (Nichts) se pod§vaj²c² nejza-

zġ² horizont byt² (viz abweisende Verweisung); pand§-

nem ¼zkosti v epoġe Gestellu (viz Gestell) jiģ nen² ¼z-

kost, ale úlek (viz  Erschrecken) z  opuġtŊnosti jsoucna 

bytím;  

Anklang : zaznŊn² byt², kter® se ohlaġuje ve sv®m od-

pírání (viz Versagung);  
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Ankommen : pŚich§zen²; budouc² dimenze ļasu; ļ²m 

v²ce se bl²ģ², t²m v²ce se odtahuje do pŚedchŢdnosti 

pŚ²tomnosti (viz Vorenthalt), respektive do odtahování 

budoucnosti;  

Anwähren : prodlévání (viz Verweilen) v  blízkosti (viz 

Nähe);  

Anwesen lassen : dostaven² se (ponech§n²) pŚ²tomna 

jako pŢvodnŊjġ² pŢdy, z n²ģ se dostavuje pŚ²tomnost, 

pŚiļemģ pŚ²tomno se odtahuje do skrytosti ve prospŊch 

pŚ²tomnosti a pŚ²tomnost se odtahuje do skrytosti ve 

prospŊch pŚ²tomn®ho ï tj. jsoucího; kaskáda tohoto 

dynamismu je pŚ²stupn§ myġlen² byt² z ļasu (jde o z§-

kladnŊjġ² pŢdu, kter§ zŢstala metafyzikou nepovġim-

nuta a kter§ zakl§d§ metafyziku jako myġlen² byt² od 

jsouc²ho); dostaven² ļi pod§n² pŚ²tomna se dŊje z dife-

rence pŚ²tomno / nepŚ²tomno (viz Anwesen; Abwesen), 

tedy z  diference bytí ï nic, skrytost ï neskrytost, blíz-

kost -  odd§len²; pŚ²tomno prodl®v§ v blízkosti pohy-

bem ze skrytosti do neskrytosti; dostavov§n² pŚítomna 

ze vz§jemn®ho pŢsoben² pŚ²tomno ï nepŚ²tomno se ja-

ko celek a jako nejzazġ² horizont odtahuje do skrytosti 

ve prospŊch poskytnut®ho jsouc²ho ve sv® neskrytosti 

(viz Anwesenlassen), tedy pŚ²tomnosti pŚ²tomn®ho ja-

ko bytí jsoucího; pro pochopení tohoto dŊn² je napros-

to nezbytn® myġlenkovŊ uchopit rozd²lnost pojmŢ ñpŚ²-

tomnoò, ñpŚ²tomnostò a ñpŚ²tomn®ò, jelikoģ v bŊģn®m 
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myġlen² mohou tyto pojmy vĨznamovŊ splĨvat v jed-

no; Anwesen lassen je horizontem, na nŊmģ se usta-

vuj² ļasov® ekst§ze Ăbyloñ, Ăjestñ a Ăbudeñ ve vz§jem-

n® souhŚe (viz Zuspiel); z horizontu Anwesen lassen se 

dostavuj² zpŢsoby d§v§n² se (Schickung: odtud vĨraz 

Geschick jako souhrn takovéhoto dostavování se) po-

skytnutého jsoucího v neskrytosti v epochách (Schich-

te), kter® se na sebe vrstv² do dŊjin (Ge  -  schichte) 

bytí (viz Seynsgeschichte); Anwesen lassen je pojmo-

vĨm uchopen²m dŊn², j²mģ se obraznŊ a tedy velmi 

nepŚesnŊ Śeļeno otevŚeme pŢvodnŊjġ² Ădimenziñ (ne 

ve smyslu prostorovém), v  n²ģ se teprve ukazuje byt² 

toho, co je; v  epoġe metafyziky, v jej²mģ r§mci se 

myslí bytí od jsoucího, se bytí odtahuje do skrytosti 

pod§van®ho jsouc²ho a byt² samotn® nen² smyslovŊ 

pŚ²stupn®, ale vyģaduje rozumovou kompetenci (Śecky 

NĐS), kter®ģto kompetenci pouze je byt² pŚ²stupn®; ale 

takto pojat® byt² jakoģto pŚ²tomnost pŚ²tomn®ho je za-

loģeno na pŢvodnŊjġ² pŢdŊ, kterou je pr§vŊ poskyto-

v§n² pŚ²tomna, kter® se pod§v§ v diferenci k  nepŚ²-

tomnu vz§jemnĨm vyvst§v§n²m ļasovĨch ekst§z², a 

celek tohoto diferování se odtahuje do skrytosti ve 

prospŊch pod§n² byt² a ļasu, jako takovĨch jiģ vģdy 

myġlenĨch jen a pouze od pŚ²tomnosti; obt²ģnost 

uchopen² tohoto dŊn² (tj. Anwesen lassen) spoļ²v§ v 

tom, ģe pŚ²tomno je samo o sobŊ neviditeln® (tedy 

prŢhledn®, ļili smyslovŊ neuchopiteln®), stejnŊ jako je 
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neviditelné i vzájemné diferov §n² pŚ²tomno ï nepŚ²-

tomno, z  nŊjģ pŚ²tomno vyvst§v§, ale jakoģto takto 

prŢhledn® je t²m umoģŔuj²c²m vŢbec vidŊt aģ k po-

sledn²mu ļl§nku t®to kask§dy ï tedy aģ ke smyslov®-

mu vidŊn²; motiv prŢhlednosti lze v omezen® m²Śe pŚi-

podobnit k  fenom®nu svŊtla: svŊtlo je na svŊtle (tedy 

ne vŢļi tmŊ) fenomen§lnŊ (tj. podle toho, jak se jev² 

ļlovŊku) t²m prim§rnŊ tematicky neviditelnĨm, protoģe 

prvotnŊ nevid²me na svŊtle svŊtlo, ale prohl®d§me 

svŊtlem k tomu, co zrakem vid²me, to znamen§, ģe 

svŊtlo je t²m, co umoģŔuje vidŊt; ĂvidŊt svŊtloñ ve 

vlastn²m slova smyslu lze vlastnŊ jen v diferenci vŢļi 

absenci svŊtla, tj. temnotŊ; na tomto m²stŊ nutno pŚe-

deslat, ģe dŊn² Anwesen lassen nelze myslet z nŊjak® 

svŊteln® symboliky, protoģe to bychom se st§le pohy-

bovali na pŢdŊ metafyziky, jen si pro pŚibl²ģen² ñvypŢj-

ļujemeò tuto fenomen§ln² konotaci; diferov§n² 

Anwesen ï Abwesen se nedŊje na ġk§le svŊtlo ï tem-

nota, ale na ġk§le bl²zkost ï oddálení, skrytost ï ne-

skrytost, rozhodnuté ï nerozhodnuté, které souvisí s  

t²m, jak se pŚ²tomno a nepŚ²tomno vĨznamovŊ dotýkají  

ļlovŊka;  

Anwesen : prodlen² pŚ²tomna v neskrytosti; je pŚi-

tom -nem, tedy dotekem bytí ve (významové) blízkosti 

(viz Nªhe); je pŢdou, na n²ģ doch§z² vytrģen²m jsouc²-

ho ze skrytosti ke schraŔov§n² odkryt®ho (viz Entbor-

genheit) v neskrytosti (viz Unverborgenheit) a z§roveŔ 
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v pŚ²tomnosti (Gegenwart), kter§ģto pŢda se odtaho-

v§n²m skrĨv§ ve prospŊch pod§van®ho pŚ²tomn®ho v 

jeho pŚ²tomnosti; tato pŢda je st§n²m i pŚechodem z§-

roveŔ, v nŊmģ doch§z² jsouc² svoj² chv²le prodl®v§n²m 

(viz Verweilen); Anwesen vģdy vy stupuje z horizontu 

nepŚ²tomna (viz Abwesen) a ve vĨznamov® souhŚe (viz 

Zuspiel) s n²m; Anwesen se z§roveŔ odtahuje do skry-

tosti ve prospŊch pod§van®ho, je t²m prŢhlednĨm (te-

dy neviditelnĨm ve smyslu jevov® zbadatelnosti), jeģ 

umoģŔuje vidŊt pod§van® pŚ²tomn® ve sv® pŚ²tomnos-

ti, pŚiļemģ samo pŚ²tomno se jako prŢhledn® ukazuje 

jen a pouze na pozad² neprŢhledn®ho nepŚ²tomn®ho 

(Abwesen); samotn® pŚ²tomno se pod§v§ v rŢznĨch 

historických vrstvách, kterými jsou: HEN, LOGOS, 

IDEA, OUSIA , ENERGEIA, substantia, actualitas, per-

ceptio, mon§da, pŚedmŊtnost, kladenost sebekladen² 

ve smyslu vŢle k rozumu, vŢle k vŢli ve vŊļn®m n§-

vratu, stanovování ï Gestell; celkovĨ pŚehled dŊjin by-

tí: viz Seynsgeschichte;  

anwesend - abwesend : pŚ²tomnŊ nepŚ²tomnĨ; tedy 

otevŚenĨ pro pŚich§zen² (f¿r die Ankunfte offen); 

Anwesende : vyskytnuvġ² se jsouc², kter® se ukazuje 

jako neskryt®, to znamen§ odkryt® (tedy odŔat® skry-

tosti), pŚ²tomn® a jako takov® prodl®vaj²c² v blízkosti; 

jsouc², kter® je podŚ²zeno vzch§zen² a zach§zen² (Śecky 

FYSIS);  
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Anwesenheit : pŚ²tomnost (pŚi- tom -nost); ve smyslu 

neskrytosti, tj. odkrytosti (odkrytost zdŢrazŔuje vĨ-

znam vytrģen² ze skrytosti); pŚ²tomnost jako prodl®v§-

n² (viz Verweilen), tj. schraŔov§n² v teŅ, kter® n§sle-

duje po Ăodkudñ a pŚedch§z² pŚed Ăkamñ; v tomto 

smyslu zahrnuje tato pŚ²tomnost i zpŢsoby odd§len² 

(viz Abwesen), kter® vyvst§vaj² jako ļasov® dimenze 

Ăbyloñ a Ăbudeñ; pŚi- tom -nost je pŢvodnŊjġ² neģ pŚ²-

tomnost ve smyslu pokraļuj²c²ho trv§n² vŢļi n§m Ge-

gen -wart (viz Gegenwart); c entralita pŚ²tomnosti v 

metafyzice souvis² s jednosmŊrnĨm line§rn²m pojet²m 

ļasu a ¼st² aģ ve zbytnŊn² pŚ²tomnosti v aktualitu (viz 

Aktuelles) v epoġe Gestellu (viz Gestell), vŢļi ļemuģ 

stoj² extatick§ ļasovost jako souhra vġech ļasovĨch 

dimenzí mezi sebou  navz§jem, kdy pŚ²tomnost vyvst§-

vá z  t®to souhry aģ jako ta posledn² dimenze; 

An - wesenheit : zdŢraznŊn§ pŚedpona ĂAnñ, nŊkdy t®ģ 

psáno jako Anwesen -Lassen, znamená komplexní 

vnitŚn² strukturu dynamismu d§v§n² se byt², kter§ za-

hrnuje dvojí pohyb, a to jak vy vst§n² pŚ²tomna skrze 

diferenci skrytost ï neskrytost (viz Anwesen lassen), 

tak vyvstání bytí do neskrytosti (viz Anwesenlassen); 

pŚiļemģ druhĨ pohyb je zaloģen v tom prvním;  

Anwesenlassen : ukazující se bytí chápané od jsoucí-

ho jako jsoucnost jsouc²ho; pŚivádí jsoucí do neskry-

tosti, znamen§ ponech§n² pŚ²tomn®ho, tedy jsouc²ho 
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(Anwesende) prodl²t ve sv® pŚ²tomnosti; nejde o sa-

motnou pŚ²tomnost nŊjak®ho pŚ²tomn®ho, ale vzhle-

dem ke jsoucímu se bytí ukazuje jako ponechání pŚ²-

tomného jsoucího ; v  této souvislosti  nutno zdŢraznit 

vĨznamovĨ rozd²l mezi pŚ²tomnost² a pŚ²tomnĨm; do 

jist® m²ry se d§ Ś²ci, ģe pŚ²tomnost jako neskrytost, ļili 

odkrytost je horizontem, v  nŊmģ se nŊco (tedy pr§vŊ 

nŊjak® pŚ²tomn®) ukazuje ve sv® pŚ²tomnosti; pŚi vy-

pomoģen² si symbolickĨm obrazem svŊtla (kter® 

v r§mci osvŊtlen®ho horizontu nevid²me, protoģe je 

t²m prŢhlednĨm, a teprve touto svoj² prŢhlednost² 

umoģŔuje, abychom vidŊli to, co se ve svŊtle ukazuje 

jako pŚ²tomn® jsouc²) je pŚ²tomnost t²m, co je fenome-

n§lnŊ nezachyceno jako to prŢhledn®, j²ģ zrak proch§-

z², aby mohl spoļinout na pŚ²tomn®m; toto pŚ²tomn® je 

vġak vģdy pŚ²tomnĨm ve sv® pŚ²tomnosti, tedy pŚ²tom-

nĨm v horizontu prŢhledn® pŚ²tomnosti, kter§ se odta-

huje (mimo zrak) do neviditelnosti, ale pŚesto zŢst§v§ 

ve významové blízkosti ; pŚ²tomnost znamen§ to, jako 

co tu pŚ²tomn® je a jak tu pŚ²tomn® je, tedy zpŢsob 

toho, ģe je pŚ²tomnĨm; 

Anwesung : pŚ²tomnŊn², dŊj prodlen², kter® nast§v§ 

pŚi pŚechodu mezi ukazov§n²m se (vznik§n²m) a skrĨ-

váním se (zanikáním) ukazujících se a skrývajících se 

jsoucen; ukazování se a zanikání jsou horizonty, v  je-

jichģ r§mci se mŢģe nŊco ukazovat jako ukazuj²c² se ļi 
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zanikající ;  ukazování jako takové nelze nikdy zahléd-

nout, pouze ukazující se ve svém ukazování;  

Armut : chudoba; jedno ze z§kladn²ch naladŊn² jin®ho 

poļ§tku (viz andere Anfang); je vazbou k bylému a 

pŚ²tomn®mu, odŚeknut²m se majetnosti a potŚebn®ho, 

které podléhá manipulaci disponování zdroji; postrádá 

jen to nejnutnŊjġ² ï tedy to ne -potŚebn® (unnºtige) ve 

smyslu disponuj²c²ho vytŊģov§n²;  

Aufenthal t/Aufenthalten : pobývání ve smyslu zdr-

ģov§n² se (enthalten) smrtelnĨch (viz Sterbliche) na 

Zemi (pŚedpona ĂAufñ), kter® se dŊje odkl§d§n²m smrti 

sebeodd§n²m se jsoucnu; smrtelnĨ tak ļin² 

v odevzdan® spŚ²znŊnosti se smrt²; z§kladn²m rysem 

tohoto dŊn², kter® propuká náhle (viz Jähe), je ustavo-

vání skrytosti v  odd§len² (Śecky L£TH£) (viz Entfer-

nung);  

Aufgang : vzmach (Śecky FYSIS); vyvst§vavŊ- trvací 

souvislost; jednotný vztah ukazování se ze skrytosti 

do neskrytosti a trv§n²; u presokratikŢ je pom²jej²c² 

jsoucí  podŚ²zeno t®to souvislosti a jedinŊ z ní je smys-

luplné;  

Auf - uns - Zukommen : budouc² dimenze ļasu, kter§ 

se vyznaļuje odp²r§n²m budoucnosti tak, ģe v pŚed-

chŢdnosti (Vorenthalt) pŚed budoucnost² se pod§v§ 

pŚ²tomnost; ļili je zadrģov§n²m budoucnosti; pŚ²tom-

nost je tou pŚedch§zej²c² dimenz², kter§ zpŢsobuje, ģe 
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budoucnost se k  n§m nebl²ģ², ale naopak se od n§s v 

tomto smyslu neustále vzdaluje;  

Ausdauer : vytrv§v§n² (pŚedpona ĂAusñ); vz§jemn§ 

významová souvislosti bylého a budoucího, tedy vzá-

jemn® ļelen² tŊchto dvou dimenz² vŢļi sobŊ navz§jem; 

vĨznamov® pŚekŚ²ģen² ñbyloò a ñbudeò (viz ¦berkreu-

zung); ñbyloò vģdy jiģ bude (vġe, co bylo, se vģdy jako 

to byl®, tedy rozhodnut®, pŚesto vġak se ļlovŊka tĨka-

j²c², bude vģdy navracet jako to, co bylo) a ñbudeò 

vģdy jiģ bylo (vġe, co bude, tedy to nerozhodnut®, co 

se teprve rozhodne, jiģ vģdy bylo jako pr§vŊ toto ñbu-

deò); proti Ausdauer stoj² vĨznamovŊ Andauer ï neu-

stávání trvání, tedy trvání bez kontextu odkud ï kam, 

slovy b§sn²ka: ĂpŚ²tomn®, kter® chce pŚelst²t sebe a j²t 

ka m chce 6ñ; 

Bedrängnis : t²seŔ; naladŊn², kter® pramen² z lidské 

pŚ²sluġnosti ke skrytosti (Śecky:  LÉTHÉ), která je zasti-

Ŕov§na lidskĨm sebezajiġŠov§n²m se ve jsouc²m, se-

bezajiġŠuj²c²m ozŚejmov§n²m jsouc²ho; skrytost se oh-

laġuje jiģ jen jako vstup z§hadnosti ļi neoļek§vanosti 

do lidskĨch ģivotŢ a jako takov® vzbuzuj² v ļlovŊku 

pocit t²snŊ;  

Beginn : zaļ§tek; p§rovĨm pojmem je poļ§tek (viz 

Anfang); na rozd²l od poļ§tku ve smyslu pŢvodu, kterĨ 

se odtahuje do skrytosti ve prospŊch poļat®ho, zna-

men§ zaļ§tek fakticko-historick® zapoļet² a je tak po-
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ļ§teļnŊjġ² neģ veġkerĨ poļ§tek; zaļ§tek je zakouġen 

aģ na konec, kterĨm pro smrteln®ho je jeho smrt (viz 

Sterbliche); pro vŊtġ² pŚibl²ģen² moģno uk§zat na pŚ²-

kladu ļlovŊka, pro nŊjģ poļ§tek je rozepjatost od zro-

zení ke smrt i, zaļ§tek je pro nŊj pak samo skuteļn®, 

historicko faktick® zrozen², tj. narozen² se do svŊta; 

Beharren : setrvávat; neustávat ve svém trvání; (viz 

Andauer, Gegenwart);  

Bergen : schraŔov§n², tj. podrģov§n² v blízkosti; není 

kladoz§porov® povahy, tzn. ģe se ho netýká vznik ani 

z§nik (viz Entbergen, Verbergen); schraŔov§n² je po-

drģov§n²m v bl²zkosti prodl®vaj²c² vŊci, tedy procesu§l-

n² dŊn² je takŚ²kaj²c jeho souļ§st²; 

Besinnung : promĨġlen² smyslu (Sinn = smysl); pro-

mĨġlen² toho, co m§ pro ļlovŊka smysl, coģ ve svém 

krajn²m vymezen² je vġe, co bylo, jest a bude; pro-

mĨġlen² toho, co se ļlovŊka tĨk§, tedy ne toho odd§le-

n®ho, ale toho vġeho v bl²zkosti; promĨġlen² smyslu je 

uvolnŊn²m k nechání se vést k  tomu, co je hodno 

otázky;  

Bestand : stav; ļ§st a stabiln² podoba skuteļnosti; vĨ-

znamov® vypr§zdnŊn² jsoucna, kter® se vġak pod§v§ 

jako vĨznamovŊ pln®; nivelizace jsoucna upŚednost-

nŊn²m jsoucnosti oproti jsoucnu (stav uskuteļŔov§n²); 

jsouc² se pod§v§ ve sv® pŚechodn® sluģebnosti jako k 
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dispozici vstŚ²c poģadov§n² v nekoneļn®m ŚetŊzci vz§-

jemn®ho zprostŚedkov§n² Ăk tomu, abyñ; 

Beständigkeit  (des Anwesens): stálost ukazování se 

ze skrytosti (viz Un -beständigkeit ) ;  

Beständlichkeit : být k  dispozici (sich zur Verfügung 

halten);  

Beständnis : odolnost;  

Bestehen : trvání v rámci z prostŚedkovac²ho ŚetŊzce; 

trv§n² jako stav uskuteļŔov§n² (viz Gestell); 

Bestellbarkeit : dostavov§n²; objednatelnost ļi dosta-

vitelnost v  r§mci zprostŚedkovac²ho ŚetŊzce (viz Ges-

tell);  

Bestellen : dostavit se do pŢsobnosti; pŚistavit se do 

pŚ²sluġn®ho stavu, tzn. dostavit se na pozici, stát na 

pozici, na n²ģ je zajiġtŊna kontinuita pŢsobnostn²ho Śe-

tŊzce; dostavit se do pŢsobnosti;  

Bild : obraz jako prŢhled do neviditeln®ho; obraz ne-

ch§v§ vidŊt neviditeln® ve vz§jemn®m odkazu k vidi-

teln®mu, kter® je t²m pŚ²tomným (viz Anwesende); 

uchopen²m prŢhledn®ho v jeho prŢhlednosti se dŊje 

vstup ze skrytosti do neskrytosti, skryté se stává ne-

skrytost² a tak se prŢhledn® st§v§ dŢvŊrnĨm; v tomto 

smyslu vidŊt skrytost znamen§ de facto nevidŊt, coģ je 

v rámci obrazové symbolik y vyj§dŚiteln® slepotou, 
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slepcem jako t²m skuteļnŊ vidouc²m; skrytost nelze 

vidŊt smyslovĨm zrakem, ale lze ji uchopit myġlen²m;  

Da - Sein : bytí -tu; pŢvodnŊji uchopenĨ pobyt (Dasein 

v období Sein und Zeit 16, tedy pŚed Kehre); odklon od 

pobytu (Dasein) jako exemplárního jsoucna a od ana-

lĨz byt² tohoto jsoucna pŚ²klonem ke strukturac²m 

vztahu bytí versus pobyt a jejich rozvrhu, tzn. vychází 

z myġlen² byt² pŚ²mo z bytí a ne od jsoucího, které je 

on²m zvratem v myġlen² (viz Kehre); byt², kter® lidstv² 

pŚin§leģ², je v  Da-Sein zaloģeno a z§roveŔ jej (Da-

Sein) svĨm odepŚen²m (viz Entzug) zakl§d§; jde o vz§-

jemnŊ propojenĨ a podm²nŊnĨ pohyb; 

Daß - Sein : ģe-byt² (Śecky:  HOTI EST); Daß znamená  

prostý fakt výskytu -  factum brutum; ģe-bytí je dále 

nedotazatelné a je výsledk em pŢsobnosti ï Ge-

wirktheit  (viz Seynsgeschichte); ģe-bytí je sebepre-

zentac² st§losti ukazov§n² se (tedy pŚ²tomnosti ï Śecky 

FYSIS) nest§l®ho (tedy pŚ²tomn®ho) v nestálém (tedy 

v neustálém kolotání vznikání a zanikání); ustavením 

vĨznamu ģe-bytí je FYSIS (coby pŚ²tomnost sama) 

podŚ²zena pŚ²tomn®mu; pŚed t²m doch§z² k ustanoven² 

co- jest, (viz Was -Sein), tedy trochu zav§dŊj²c²m ļes-

kĨm slovem Śeļeno pod-staty ļi esence (Śecky:  HYPO-

KEIMENON), ļili pŚ²tomnosti (Śecky:  TI EST), tedy to-

ho, co jest; ve smyslu: jak o ñcoò tu ono pŚ²tomn® jest 

pŚ²tomno; 
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Denken der anfänglichen Offenbarkeit : myġlen² 

poļ§teļn² zŚejmosti (viz andere Anfang ï jinĨ poļ§-

tek);  

Denken des Seins : myġlen² byt²; myġlen² byt² ze zje-

vov§n², kter® je vģdy ukazov§n²m se ze skrytosti; po-

znání (Erkenn en) potom spoļ²v§ ve zŚen² EIDOS, tedy 

vzezŚen² (Aussehen);  

Ek - sistenz : ek -sistence; lidská existence jako vyvstá-

ní, jako být ze sebe do jsoucna, jako sebeoddání se 

jsoucnu; urļuje strukturu byt²- tu (viz Da -Sein); bytí - tu 

je vytaģeno do roz-vrhu (viz Ent -wurf) ļasoprostoru 

(viz Zeit -Raum) a v  t®to prov§zanosti m§ sv® Ătuñ; 

eksistence jako vyvst§n² znamen§ lidskou pŚ²sluġnost 

k neskrytosti (Śecky AL£THEIA), kter§ vġak spoļ²v§ ve 

schraŔov§n² skrytosti (schraŔov§n² skrytosti znamen§ 

podrģov§n² skrytosti jako skryt® a t²m jej² podrģov§n² 

v bl²zkosti) dŊn²m toho, ģe se ļlovŊku odkrĨv§ (viz 

Entbergung) svŊt; 

Ek - stasis : extáze; ekstáze, vytrģen² ļi vy vstání; vy-

vst§n² je vģdy orientov§no ve smyslu odkud ï kam; 

m§ charakter zach§zen² vŢļi odkud a vzch§zen² vŢļi 

kam;  

ekstatische Temporalität : ekstatick§ ļasovost: 

ļtyŚdimenzion§lnost ļasu, jsouc² se nepod§v§ jen jako 

jsoucí/nejsoucí (metafyzika), ale ve významech bylo, 

jest, bude, ļ²mģ doch§z² k otevŚen² pole, v nŊmģ mŢģe 
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jsouc² vystoupit ve tŚech tempor§ln²ch modalit§ch; 

ekstatick§ ļasovost oznaļuje dŊn², jakĨm vŢļi sobŊ 

navz§jem vystupuj² ļi vyvst§vaj² ļasov® ekst§ze; ļas 

potom vyvst§v§ jako jednota vġech tŚ² dimenz², kte-

r§ģto jednota je jejich ļtvrtou dimenz², v jej²mģ r§mci 

se odehrává souhra vġech tŚ² dimenz²; kaģdá ze zá-

kladn²ch dimenz² (bylo, jest, bude) je sama v sobŊ tro-

jdimenzion§ln²m dŊn²m bl²zkosti a odd§len²; v pŚ²tom-

nosti je t²m bl²zkĨm to vystupuj²c² jako pŚ²tomn®, za-

tímco bylé a budoucí je oddálené; naopak v  dimenzi 

bylo je tím vystupujícím v  blízkosti pr §vŊ to byl®, za-

tímco jest a bude jsou oddálené ohledy této dimenze; 

podobnŊ je tomu i v dimenzi Ăbudeñ;  

Entbergen vom Anwesen : odkryt² pŚ²tomna; pŚ²-

tomno zŢst§v§ v tomto odkryt² zadrģeno (einbehalten) 

a promŊnŊno (verwandelt); 

Entbergen : odkrývání, které dává bytí;  

Entbehren/Entbehrung : chybŊn², postr§d§n²; je t²m 

významem, v  jak®m se n§s tĨk§ minulost: je vyj§dŚe-

n²m nemoģnosti toho, co bylo, tedy toho rozhodnut®-

ho, prodlít v  blízkosti;  

Entbergen der Verweigerung : odkrývání odpírání; 

odpírání je tím, co s e nám nedává, co se odtahuje do 

skrytosti, do nepŚ²tomnosti; v tomto smyslu se n§m 

odpírá minulost i budoucnost; aktem odkrývání tohoto 

dŊn² uchopujeme pr§vŊ jako odp²r§n², vytrhujeme ho 
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ze skrytosti (Śecky L£TH£); odkrĨv§n² odp²r§n² zname-

n§ pŚin§leģen² neuchopitelnosti jin®ho poļ§tku (proto-

ģe je zaloģen ve skrytosti) (viz andere Anfang); 

Entborgenheit des Seienden im Ganzen : odkrytost 

jsoucího v  celku; skrytost (Śecky L£TH£) je zastŚena 

do neurļitosti a netematiļnosti ve prospŊch v centru 

stojícího konkrét ního jsoucna;  

Enteignis : rys ¼vlasti (viz Ereignis) spoļ²vaj²c² v odta-

hu ¼vlasti (viz Entzug) ve prospŊch toho, co se pod§v§ 

jiģ jen jako byt² a ļas; pŚedpona od/z (ĂEntñ) znaļ² po-

d§v§n² ze skrytosti (Śecky L£TH£); 

Entfernung : oddálení ve smyslu skrytosti,  nepŚ²tom-

nosti; je opakem blízkosti (viz Nähe), v  párovém vzta-

hu s  n²ģ doch§z² k ustavov§n² pŚ²tomna z nepŚ²tomna 

(viz Anwesen, Abwesen); oddálení neznamená prosto-

rovou vzdálenost, ale vzdálenost významovou;  

Ent - fernung : od -dalov§n² (vĨznamov®); zdŢraznŊním 

pŚedpony od/z (ĂEnt-ñ) je vyj§dŚeno dŊn² zbavov§n² 

dálky, od -dalov§n² je tedy pod§v§n²m se bl²ģen² toho, 

co m§ bĨt myġleno; 

entgegenweilen : prodl®vat vŢļi n§m, setk§vat se s 

n§mi, prodl®vat n§m vstŚ²c (viz Gegenwart); pŚedloģka 

ñGegenò vyjadŚuje pŢsobnost;  

Enthalt : zdrģen² (zdrģov§n² se na m²stŊ); 
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Entrückung : vytaģen², vytrģen²; term²n vyjadŚuj²c² 

jednotu ļasovĨch ext§z²; vlastn²m smyslem ļasu je 

vzájemné bytování (Eröffnung) bylosti a budosti (bylo 

a bude), ļili uģ to nen² uspoŚ§d§n² po sobŊ, ale stŚen² 

(viz Räumung);  

Ent - scheidung : nechat ze sebeskryt²/sebeodtaģen² 

(pŚedpona ĂEntñ) vyvstat (Scheidung) do podoby 

vzmachu, pŚ²tomnosti (Śecky FYSIS); toto vyvst§n² di-

ference jsoucí  /  nejsouc² (ON, M£ ON), pŚ²-

tomno/nepŚ²tomno, se odtahuje ve prospŊch pod§va-

ného, takģe pŚ²stupnĨm n§m je vĨhradnŊ byt² jsouc²-

ho, tj. pravda jako neskrytost (Śecky Al£THEIA); pŚi-

tom do skrytosti se odtahuje bylá budoucnost i budou-

cí bylost (viz Überkreuzung), tj. pravda jako prodléva-

vost (viz Wahrnis);  

Ent - Sprechen : odpov²d§n² Śeļi zaznívajícímu (Klin-

gen) osloven² ļi promluvŊ (Sage); 

Entwertung : znehodnocen² hodnot jako dŊn² ¼st²c² v 

nihilismus (viz Wert); vypr§zdnŊn² metafyzickĨch, 

z§svŊtn²ch hodnot a jejich nahrazen² z§stupnĨmi hod-

notami nem®nŊ vypr§zdnŊnĨmi; znehodnocen² hodnot 

se vyznaļuje bez-cílností (viz Ziellosigkeit): cíl je pou-

ze prostŚedkem, svŊt v obdob² nihilismu nem§ ģ§dnĨ 

dŢvod (kein Grund f¿r die Welt); 
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Entwurf : rozvrh; existenci§ln² struktura rozumŊn² byt² 

z období Sein und Zeit; znamená jsoucnost jsoucna 

pobyt;  

Ent - W urf : promŊna pojmu rozvrh odpov²daj²c² jin®mu 

poļ§tku; zdŢraznŊn² pŚedloģky roz/od/z (ĂEnt-ñ) odka-

zuje k Er -eignis ï ¼vlasti (viz Ereignis); novŊ se jiģ ne-

jedná o vazbu na jsoucno pobyt, tedy o rozvrh jsoucna 

pobyt, ale je myġlena zŚejmost a uchopitelnost bytí z  

úvlasti (viz Ereignis), tj. z  myġlen² byt² z ļasu, respek-

tive z  myġlen² jin®ho poļ§tku (viz andere Anfang); 

Entzug : odtah;  dále  odtah jako odpírání (viz 

Verweigerung), zadrģov§n² (viz Vorenthalt), skryt² (viz 

Verbergung), v§havost, prŢtahy (viz Zºgerung); odtah 

je dŊn²m skrĨv§n² se, nepod§v§n² se v blízkosti (viz 

Nªhe), oddalov§n²m (viz Entfernung); dŊn² odtahov§n² 

je tím, co celá metafyzická tradice zcela pomíjí, a pro-

to pojedn§v§ to pod§van® bez zaloģen² na pŢvodnŊjġ² 

pŢdŊ, a t²m doch§z² k ¼niku smyslu; kvŢli nepromĨġle-

ní odtahování se metafyzika dostává na s - jetí (viz Ge-

fahr), kter® ¼st² aģ v epochu Gestellu (viz Gestell) jako 

nejvyġġ² ¼roveŔ odcizen² se smyslu toho, co se pod§v§ 

ve vztahu ļlovŊk -  svŊt; 

Er - ahnen : vytuġen²; 

Erblickung : zahl²ģen²; 
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Erde : ZemŊ, jedna z vĨznamovĨch komponent souļ-

tveŚ² (viz Geviert); prŢhledn§, prŢchodn§, jako krajina, 

okraj veġker® tv§Śnosti zemŊ; 

Ereignis : ¼vlast (nŊkdy t®ģ pŚ²hodn®); dotyk pŚ²tom-

n®ho a nepŚ²tomn®ho; soun§leģitost byt² a ļasu; ļas 

myġlenĨ jako byt², byt² myġlen® jako ļas; dŊje se jako 

ud²len² pŚ²tomna a uvolŔov§n² neskrytosti, pŚiļemģ 

samo toto ud²len² zŢst§v§ skryto; rysem ¼vlasti je se-

be-zadrģov§n², odtah (viz Entzug), proto se ¼vlast d§-

v§ jiģ jen jako byt² a ļas; 

Ergründung des Grundes : získání zákla du a jeho 

odepŚen², odtah do skrytosti; 

Erharren : vyļk§v§n²/vyļk§vavost; postoj vztahuj²c² 

se k  ļasov® dimenzi Ăbudeñ; nemoģnost budouc²ho 

prodlít v  blízkosti, tedy neustálý odtah budoucnosti; 

budoucnost se nebl²ģ², naopak se kaģdĨm dalġ²m po-

d§v§n²m pŚ²tomnosti stále více vzdaluje;  

Erlebnis/Er - lebnis : sebeproģ²vaj²c² vy-ģit²; z nitra 

lidskosti vych§zej²c² n§rokov§n² dostavov§n² se proģit-

kŢ; je suspenz², potlaļen²m trvalosti, protoģe vyģaduje 

neust§lou promŊnu dostavovanĨch proģitkŢ, ale je z§-

roveŔ povahy trvací (jde o skrytý odkaz na stálost 

pom²jen²), kter§ lidstv² nut² do vyģadov§n² neust§l®ho 

pŚ²sunu st§le novĨch proģitkŢ, aby nedoġlo k vĨpadku 

v aktuálním, tedy v  tom ¼zk®m vĨseku pŚ²tomn®ho, 

kter® se vyznaļuje nal®havost² sv®ho n§poru a kter® 



ĻAS  HEIDEGGEROVA  BYTÍ 

 
113 

 

je z§roveŔ poj²m§no jako to, co rozhoduje o vġem bu-

douc²m a co jiģ rozhodlo o vġem minul®m (viz Aktuell-

es);  

Erschrecken : ¼lek; naladŊn² odpov²daj²c² jin®mu po-

ļ§tku (viz andere Anfang); jiģ nejde o ¼zkost (Angst) 

(viz abweisende Verweisung), která je základním nala-

dŊn²m metafyziky, kter§ģto pramen² z t²snŊ vyvolan® 

nic -em ļi nicotou, jako t²m co tu zbude po odtaģen² se 

konstituce vĨznamnosti Ăjestñ do skrytosti; ¼lek m§ 

ļasovĨ prŢbŊh, j²mģ se ustavuje vĨznam Ăbudouc²ñ; 

úlek je úlekem z  pŚibliģuj²c²ho se a lze v nŊm identifi-

kovat tŚi komponenty: 1. budouc² dimenzi vŊst²c² zlo, 

pŚiļemģ budouc² nen² trvac² povahy, netrv§ ve sv®m 

budouc²m charakteru, ale vyvst§v§ vŢļi mnŊ, jako to, 

co se mŊ mŢģe tĨkat, je tedy extatick® povahy; 2. 

charakter pŚibliģov§n² ke mnŊ z budoucna, ú lek plyne z  

toho, co se ke mnŊ bl²ģ²; 3. hrŢznost toho pŚibliģuj²c²ho 

se, zdŊġen²; v tomto zdŊġen² se stahuji z obvyklosti 

spŚ²znŊn®ho vztahov§n² se, tedy ze sebeodd§n² se 

jsoucnu, nazpŊt do otevŚenosti n§poru toho, co se 

skrývá (tedy skrytosti) a co se mi  pak bŊģnŊ ukazuje 

jiģ jen jako to podivn®, neoļek§van®; 

Erstaunen : ¼div (Śecky:  THAUMA); Er -staunen zdŢ-

razŔuje ¼-div: to vystupující podivné; údiv jako 

THAUMA je ze ļtyŚ moģnĨch forem ¼divu t²m skuteļ-

nĨm poļ§tkem filosofie, jak o nŊm mluv² Aristoteles v 
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první knize Metafyziky; pro pochopení podstaty tohoto 

¼divu je nezbytn® proj²t zbyl® tŚi formy ¼divu, vŢļi 

nimģ teprve vystoup² privilegovanost a odliġnost ¼divu 

ve smyslu THAUMA; první  forma údivu je údiv jako 

podiv, tedy diven² se nŊļemu neobvykl®mu ļi z§had-

nému, tuto formu údivu doprovází touha po vyhledá-

vání a nalézání záhad a podivností, která ústí v  senza-

cechtivost coby souļ§st neautentick®ho modu existen-

ce; druhou  formou údivu je údiv jako obdiv, tedy ob-

divov§n² obdivuhodn®ho, kter® ļlovŊka nut² vyrovnat 

se tomu obdivuhodn®mu, dos§hnout stejn® ¼rovnŊ 

obdivuhodnosti, popŚ²padŊ tuto ¼roveŔ jeġtŊ pŚekonat; 

tŚet² formou ¼divu je ¼div jako ¼ģas, tedy ustrnut² nad 

nepochopitelným v  jeho neuchopitelnosti, ¼ģas nad 

nŊļ²m pŚekraļuj²c²m veġker® m²ry a meze: v ¼ģasu se-

be cítím v  odstupu, jsem t²m ¼ģas-budícím jakoby pa-

ralyzov§n; vġechny tyto tŚi formy ¼divu maj² nŊco spo-

leļn®ho: jsou totiģ vģdy zamŊŚeny na nŊjak® konkr®tn² 

jsoucno ļi soubory jsoucen, a tak jsou tedy ¼divem 

nad jsoucím v  jeho neobvyklosti, nad neob vyklým 

jsouc²m, nad jsouc²m, kter® jest tak, ģe je neobvykl®, 

na rozd²l od vŊtġiny ostatn²ch jsoucen; pouze ļtvrt§ 

forma ¼divu se vymyk§ t²m, ģe nen² ģ§dnĨm ¼divem 

nad neobvyklĨm jsouc²m, tato forma ¼divu si vlastnŊ 

vŢbec nevġ²m§ nŊjak® podivnosti, zvl§ġtnosti ļi ¼ģas-

nosti konkr®tn²ch jsoucen, ale naopak se div² tomu, ģe 

veġker® jsouc² vykazuje podivnou vlastnost toho, ģe 
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je; to, ģe jsouc² je, je ta nejban§lnŊjġ² a tedy nejob-

vyklejġ² vŊc, kter® si bŊģnŊ vŢbec nevġ²m§me, protoģe 

ji povaģujeme za naprostou samozŚejmost; v okamģi-

ku, kdy si zaļneme vġ²mat t®to samozŚejmosti a vy-

stoup² pŚed n§s jej² podivnost, dostali jsme se do zajet² 

filosofick®ho ¼divu, kterĨ je poļ§tkem filosofie; ļtvrt§ 

forma údivu je tedy údivem nad obvyklostí obvyklého , 

kter§ se jiģ netĨk§ nŊjak®ho konkr®tn²ho jsouc²ho, ale 

tĨk§ se kaģd®ho jednoho jsouc²ho a z§roveŔ i celku 

vġeho jsouc²ho; vystupuje pŚed n§s zvl§ġtnost jsouc²ho 

v jeho jsoucnosti, jsoucnost jsoucího, nebo - li dle Aris-

totela jsouc² jako jsouc² (Śecky TO ON HE ON); pravĨ 

filoso fii budící údiv tedy nepramení z  neobvyklosti nŊ-

jakého podivného jsoucího, ale z  neobvyklosti  obvyk-

lého , tedy z  toho faktu, ģe vġechno jsouc² vykazuje 

charakter toho, ģe je; ¼div jako jedno ze z§kladn²ch 

naladŊn² metafyziky je specifickĨ t²m, ģe v tomto úd ivu 

ļlovŊk zohledŔuje pouze jsouc², a to pouze jsouc² v je-

ho pŚ²tomnosti, v pŚ²tomnosti toho, ģe je, tedy pouze 

pŚ²tomnost; ļasov® dimenze bylo a bude se nepŚipouġ-

tŊj², nejsou zohledŔov§ny, respektive jsou povaģov§ny 

za nŊco nejsouc²ho; k tomu nav²c v údivu ļlovŊk za-

pomíná na sebe, je jakoby pohlcen jsoucností jsoucího, 

sebe vn²m§ jen jako souļ§st jsouc²ho v celku, takģe 

sebe bere jako jsoucno mezi jsoucny; ¼div uvolŔuje 

pouze jsoucnost a nic jin®ho (tedy pouze to, ģe nŊco je 

a co to nŊco vlastnŊ je); pom²jením sebe a zbylých 
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dvou dimenz² ļasu filosofickĨ ¼div jako z§kladn² nala-

dŊn² metafyziky konļ² v jist® bezradnosti vyj§dŚen® 

okŚ²dlenĨm vĨrokem: Ăv²m, ģe nic nev²mñ; 

erste Anfang : prvn² poļ§tek; prvn²m poļ§tkem se 

zapoļ²n§ metafyzika; hlavn²mi f§zemi prvn²ho poļ§tku, 

v nichģ se ustavuj² jeho jednotliv® epochy (viz 

Seynsgeschichte) jsou: ustaven² prvn²ho poļ§tku, do-

vrġen² prvn²ho poļ§tku, vyprazdŔov§n² prvn²ho poļ§t-

ku aģ po jeho ¼pln® vypr§zdnŊn² v epoġe Gestell (viz 

Seynsgeschichte); prvn² poļ§tek se tedy dovrġuje 

svĨm vĨznamovĨm vypr§zdnŊn²m, z nŊjģ jiģ v r§mci 

prvn²ho poļ§tku nen² cesty nikam d§le (pŚestoģe st§-

vaj²c² epocha konce prvn²ho poļ§tku mŢģe trvat jeġtŊ 

nepŚedstavitelnŊ dlouho) a z§chrana z t®to situace je 

pouze v jin®m poļ§tku (viz andere Anfang); první po-

ļ§tek je dŊn²m metafyziky v promŊn§ch vŢdļ² ot§zky 

(viz Leitfrage) po jsoucnosti jsouc²ho, ļili jsouc²ho jako 

jsoucího, tedy po bytí chápaného od jsoucího a na 

jsoucím, v  jej²mģ r§mci se ļlovŊk ocit§ v oblasti otázky 

(ļlovŊk jako jsoucno mezi jsoucny); prvn² poļ§tek se 

ļlovŊku neukazuje, ale odtahuje se ve prospŊch pod§-

vaného, a tím podávaným je jen a pouze jsoucno, 

jemuģ se ļlovŊk odd§v§; vĨhradn² danost poļ§tku v 

prvn²m poļ§tku vŢļi ļlovŊku vystupuje jako zŚejmost 

(Offenbarkeit) svŊta, kter§ je vĨsledkem dŊn² vzejit² ze 

skrytosti do neskrytosti jako zjevov§n² pŚ²tomnosti pŚ²-

tomn®ho; poļ§tek vystupuje aģ n§slednŊ z tohoto vy-
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vst§n² svŊta ļlovŊku jako to, k ļemu jsouc², tedy 

zŚejm®, ļili neskryt® odkazuje jako to, odkud (Śecky 

HOTHEN) je jsoucí smys luplné;  

ewige Wiederkehr des Gleichen : vŊļnĨ n§vrat t®-

hoģ; tj. zpŢsob, jak se pod§v§ ñjsouc² v celkuò na kon-

ci metafyziky v  epoġe nihilismu, v epoġe, kter§ pop²r§ 

veġker® c²le vnŊ a nad jsouc²m, pop²r§ Nebesa a pŚita-

k§v§ pouze Zemi (ļehoģto vyj§dŚen²m je známý výrok 

ñBŢh je mrtevò, kterĨ symbolizuje bezmoc nadsmyslo-

vého) a v  n²ģ esenc² byt² (tedy t²m, co byt² jest) je vŢle 

k moci (viz Wille zur Macht) jako vŢle k vŢli (viz Wille 

zum Willen); jsoucí v  celku se jiģ nepod§v§ ve sv® st§-

losti (Stehen) a ukazován í se, tedy ve své nepomíjivé 

pŚ²tomnosti, ale pr§vŊ v pom²jen² (Vergehen), kter® 

vġak m§ st§lost v nekoneļn®m navracen²: jde o pŚita-

k§n² dŊn² (Werden); vŊļnĨ n§vrat t®hoģ ¼st² v bezcíl-

nost (Ziellosigkeit), protoģe c²l je pouze prostŚedkem; 

neexistuje ģ§dnĨ jinĨ c²l neģ stupŔov§n² moci; vŊļnĨ 

n§vrat t®hoģ nen² ģ§dnou fatalitou jednou rozhodnut®-

ho, kdy se stírá rozdíl mezi minulostí a budoucností v 

kolotoļi neust§l®ho opakov§n²; vŊļnĨ n§vrat t®hoģ vy-

ch§z² naopak z klasick®ho pojet² ļasu myġlen®ho jako 

stálost  pom²jen², uplĨv§n² pomŊŚovan®ho od okamģi-

ku, který, symbolizovaný branou, prŢbŊh ļasu v jeho 

uplĨv§n² rozev²r§ vedv² na ļ§st pŚed branou (minulost) 

a ļ§st za branou (budoucnost), pŚiļemģ okamģik je 

vģdy plnost² ļasu, nese tedy s sebou vģdy celou minu-
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lost;  a v tomto smyslu se jedn§ o vŊļnĨ n§vrat t®hoģ: 

v kaģd®m okamģiku se vrac² cel§ minulost tak, jak se 

udála, aby se obohacena o jeden nový, tedy aktuální 

okamģik opŊt jako cel§ vr§tila v  pŚ²ġt²m okamģiku; 

vŊļnĨ n§vrat t®hoģ je naprostĨm opakem nŊjak® fata-

lity, je pŚitak§n²m svobodn®mu rozhodov§n² s vŊdo-

m²m, ģe kaģd® rozhodnut² se jiģ bude vģdy s kaģdĨm 

novĨm okamģikem navģdy vracet; pro nadļlovŊka (viz 

¦bermensch) neznamen§ vŊļnĨ n§vrat t®hoģ lehkost 

byt², ale naopak kaģd® rozhodnut², kaģdĨ ļin m§ svou 

t²ģi svĨm dŢsledkem, ģe se vģdy jiģ bude navracet v 

budoucnu v  kaģd®m budouc²m pŚ²tomn®m okamģiku 

nesouc²m celou minulost jako to, co jiģ bylo jednou 

rozhodnuto a je tud²ģ nemŊnn®; vŊļnĨ n§vrat t®hoģ je 

takov® pojet² ļasu, kdy v kaģd®m okamģiku z§sadnŊ 

rozhodu jeme o cel® budoucnosti jako vŊļnosti, ģ§dn§ 

bezmoc vŢļi fatalitŊ, ale kaģd® rozhodov§n² a rozhod-

nut² maj² svou t²ģi plynouc² z toho, ģe byŠ ģijeme jen 

jednou, ģijeme jiģ nyn² vŊļnŊ, neboŠ nyn² se rozhoduje 

pro vŊļnost, kter§ jiģ nebude jinak; vŊļnĨ n§vrat té-

hoģ a vŢle k moci jsou párové pojmy toho, jak a jako 

co tu jest byt², ļili vŊļnĨ n§vrat t®hoģ je zpŢsob, jak je 

tu vŢle k moci: n§vrat cel® minulosti v kaģd®m pŚ²-

tomn®m okamģiku je stabilizaļnou sloģkou vŢle k mo-

ci, pŚiļemģ rozhodnut² uļinŊn§ v pŚ²tomn®m okamģiku 

jsou dŊjovou sloģkou souvisej²c² s rŢstem moci, s jej²m 

stupŔov§n²m; 
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Fort - Gang : chod, dŊn² metafyziky (viz Seynsges-

chichte);  

Fortwähren : trvání, neustávání (viz Gegenwart, 

Dauer, Andauer);  

Fuge : fuga; jednota jakoģto skladba; sp§ra, puklina, 

kter§ oddŊluje vzch§zen² a zach§zen² (tj. pŚich§zen² do 

zjevnosti, neskrytosti a odcházení ze zjevnosti): nejde 

o sp§ru mezi ļlovŊkem a jsoucnem, ale o sp§ru mezi 

ļlovŊkem a skrytost², tedy smrt², pŚiļemģ ļlovŊk od-

kl§d§ smrt svĨm pobĨv§n²m na Zemi po zpŢsobu se-

beodd§n² se jsoucnŢm; sp§ra puk§ smrtnou vazbou 

(tj. vĨznamovĨm vztahov§n²m se ke smrti) a puļen²m 

svŊtsk® souvislosti, tj. sp§ra nech§v§ Zemi ļn²t svĨm 

nesením;  

Fügung des Sichversagens : ļasen² jako odp²r§n² se 

dimenz² bylo a bude, jejichģ vĨznamovĨm pŚekŚ²ģen²m 

(viz ¦berkreuzung) doch§z² ke konstituci pŚ²tomnosti; 

toto ļasen² umoģŔuje rozestŚen² ļasovĨch dimenz² by-

lo- jest -bude;  

Fügung : diference mezi zŚejmost² jsoucna a skrytost² 

bytí;  

Gabe : d§v§n² se (ļlovŊku); neznamen§, ģe nŊco je, 

ale ģe se nŊco dŊje tak, ģe se to d§v§; d§v§n² se nav²c 

odtahuje do skrytosti ve prospŊch pos²l§n² d§van®ho 

(Geben, Schicken) do zjevnosti; konstituentem tohoto 
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posílání (Schicken) je bytí: bytí je Ge -schickte; smr-

telnému (Sterbliche) se odtahuje do skrytosti konstitu-

ce ekstatick® ļasovosti (viz ekstatische Temporalitªt) 

a prodl®v§n² byt² (viz Anwesen Lassen) ve prospŊch 

toho, ģe se mu d§v§ (jiģ jen) byt² a ļas, a to byt² jako 

st§lost trv§n² a ļas jako st§lost pom²jen², oboj² jako 

st§lost, tj. oboj² vĨznamovŊ konstituov§no od pŚ²tom-

nosti;  

Gedankengang : myġlenkov® putov§n² (viz Seynsges-

chichte);  

Gefahr : sjetí; Ge -Fahr: souhrn (pŚedpona ĂGeñ) s- jetí, 

tedy vĨznamov® vyļerp§n² metafyziky jako postupn® 

vyprazdŔov§n² prvn²ho poļ§tku (viz erste Anfang); tj. 

vyļerpanost prvn²ho poļ§tku, kter§ znamen§, ģe dotek 

ļlovŊka a vġeho toho, co bylo, jest a bude, nen² moģnĨ 

jako tematizace jsoucnosti jsouc²ho, protoģe upŚed-

nostnŊn² jsoucnosti pŚed jsoucnem se vĨznamovŊ vy-

ļerpalo; dotek je nad§le moģnĨ jen jako tematizace 

bytí jako bytí, jako m yġlen² byt² z bytí samého, ne od 

jsoucího; s - jetí odkazuje ke  zvratu (viz Kehre) 

k jin®mu poļ§tku (viz andere Anfang); s- jetí jako Ges-

tell (viz Gestell), tj. jako v  sobŊ nashrom§ģdŊn® (vy-

j§dŚen® pŚedponou ĂGeñ) stavŊn² (Stellen) ukl§d§n² si 

o svoji povahu (Nachstellen) ústící v  opuġtŊnost jsou-

cího bytím (Seinsverlassenheit);  
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Gegen - einander - über : vz§jemn® ļelen² v souļtveŚ² 

(viz Geviert);  

Gegenschwung : protikyv odp²r§n² a pŚin§leģitost k 

bytí; bytí - tu (Da -Sein) tu zakl§d§ byt² ļlovŊkem; 

Gegenstandslosigkeit :  bezodstupovost; rys, v  nŊmģ 

vystupuj² vŊci v epoġe Gestellu (viz Gestell), kdy jiģ 

nevystupuj² ani jako vĨznamovŊ bl²zk® (viz Nªhe), ani 

jako odd§len® (viz Entfernung); vŊci jsou pouze k dis-

pozici (zur Verf¿gung); bezodstupovost zprostŚedko-

v§v§ pŢsobnostní souvislost vzájemného a nikdy a ni-

kde nekonļ²c²ho zŚetŊzen² ¼ļelŢ vz§jemn®ho odkazo-

v§n² Ăk tomu, abyñ; 

Gegenwärtige : teŅ jsouc²/teŅ-bytí; stálostní povaha 

byt² od teŅ k teŅ; zakrĨv§ vĨznam trvat ve prospŊch 

vĨznamu st§t, zŢst§vat, jako up²r§n² zanik§n²;  

Gegenwart : pŚ²tomnost jako nekoneļn§ bezļas§ pŢ-

sobnost (nápor, klad, stabilita, trvalost, stálost); bytí 

ļi pŚ²tomn® je jen jej²m stavem (Bestand) ï viz Ges-

tell; pŚ²tomnost jako Gegenwart vystupuje vŢļi n§m 

(Gegen ï proti) a pŢsob² na n§s svĨm n§porem; oddá-

len® vystupuje pouze jako jiģ ne a jeġtŊ ne, tedy jako 

z§por od jsouc²ho vyvstal®ho, st§l®ho: pŚ²tomnost jako 

upŚednostnŊn² vyvst§n² vŢļi nic (sp²ġe nŊco neģ nic); 
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Geheimnis : tajemstv²; tĨk§ se skrytosti, nepŚ²tom-

nosti, toho oddáleného: nikdy ho nebudeme  znát, pro-

toģe se n§m up²r§, ale v²me, ģe tu je; 

Gelassenheit : uvolnŊnost, zdrģenlivost, pasivita, po-

nechanost; d²ky n² je smrtelnost ponech§n²m vŊci bĨt 

(t²m, ļ²m je) a odevzdanost² boģsk®mu (tj. skryt®mu 

ve sv® skrytosti, skrytosti jako z§kl§daj²c² pŢdou ne-

skryt®ho); vĨznamovŊ stoj² v opozici vŢļi metafyzic-

kou tradic² rozv²jen®ho pojmu ģ§dosti ï Begierde);  

Geschichte des Seins : dŊjiny byt² ve smyslu epochy 

byt²; dŊjiny jako Ge-Schichte, tj. jako souhrn (pŚedpo-

na ĂGe-ñ: podobnŊ jako napŚ²klad slovo Gebirge je 

souhrnem hor, tedy pohoŚ²m) vrstev (Schichte) byt²; 

byt² se zdrģuje se svou pravdou v sobŊ, a to tak, ģe se 

odtahuje ve prospŊch d§v§n² se bl²zk®ho v jeho blíz-

kosti, tedy pŚ²tomn®ho v jeho pŚ²tomnosti; v dŊjin§ch 

byt² jde o to pochopit dŊn² (Geschehen) jako prodlévá-

ní (viz Verweilen) a prodlévání jako sebekonstituci Bytí 

(viz Seyn), tedy jako poļ²n§n² poļ§tku a myġlen² byt² z 

autenticky pojat®ho ļasu (viz Seynsgeschichte); 

Gestell : postavenost k  dispozici; souhrn (pŚedpona 

ĂGeñ jako shrom§ģdŊn² -  Versam mlung) vymáhajícího 

poģadov§n² (Herausfordern); Gestell je epocha byt² 

odpov²daj²c² konci metafyziky, kdy jiģ doġlo k úplnému 

vypr§zdnŊn² smyslu byt² (viz Seynsgeschichte); epo-

cha Gestellu se vyznaļuje do sebe vz§jemnŊ propoje-
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ným vymáháním dostavování (Bes tellbarkeit) pŢsob-

nostn² vym§hac² souvislosti (ŚetŊzce Ăk tomu, abyñ: 

kaģd® jsouc² tu jiģ nen² jako ono samo o sobŊ, ale jen 

k tomu, aby poslouģilo k nŊļemu jin®mu a n§slednŊ 

pozbylo jakoukoli svoji hodnotu ï pro struļnou ilustra-

ci moģno vz²t jednor§zovĨ kelímek na limonádu z pro-

vozovny rychl®ho obļerstven²); vŊc jiģ nevystupuje ve 

schraŔuj²c²m prodl®v§n², ale pouze jako stav (Bestand) 

ļi jako poloģka na pozici, na kter® je k dispozici; zne-

hodnocen² vŊc² spoļ²v§ v jejich bezodstupovosti (viz 

Gegenstandslosi gkeit); komplementárním charakterem 

lidství v  epoġe Gestellu je sebeproģ²vaj²c² vy-ģit² (viz 

Er-lebnis) ne¼prosnŊ poģaduj²c² po vŊcech vhodnost, 

hotovost k  disponovatelnosti; svŊt vystupuje jako Śe-

tŊzec nekoneļn® ¼ļinn® souvislosti (Stellen) dostavuj²-

cí se  (bestellen) neustálým ustavováním (Bestellen) 

svĨch stavŢ (Bestand); souhrnem t®to souvislosti je 

pr§vŊ Gestell; v epoġe Gestellu se technika st§v§ or-

ganizací nedostatku (Mangel) a ústí do masové výroby 

(Massenherstellung) v  r§mci ŚetŊzce neust§l®ho pŢ-

sobn®ho vyvst§v§n², kter® potvrzuje samo sebe; svŊt 

se tak jiģ d§v§ jen jako pŢsobnostn² souvislost, ļ²mģ 

doch§z² ke ztr§tŊ orientace od subjektu k atributu, ke 

ztr§tŊ pŚedmŊtnosti vztahu subjekt ï objekt; vġe se 

promŊŔuje ve vztah pouģitelnĨch, zjednatelnĨch sta-

vŢ, kter® zamezuj² bl²zkost (viz Gegenstandslosigkeit); 
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v epoġe Gestellu je smyslem vġeho, co je, zprostŚed-

kovat, ne být cílem;  

Gestelltheit : kladenost, stabilita (viz Gestell);  

Geviert : souļtveŚ²; Ge-Viert jako sou -ļtveŚ², jako 

souhrn ļtyŚ komponent, kter® vŢļi sobŊ vyvst§vaj² a 

t²mto vyvst§v§n²m konstituuj² jedna druhou; souļtveŚ² 

patŚ² ke zjevov§n² skrytosti a znamen§ shrom§ģdŊn² 

do jednoty (vyj§dŚeno pŚedponou ĂGe-Ă); konstitutiv-

n²mi ohledy souļtveŚ² jsou smrtelní  (viz Sterbliche), 

boģġt² (viz Gött er), ZemŊ (viz Erde) a Nebesa  (viz 

Himmel), kter® si navz§jem vĨznamovŊ ļel², uchopuj² 

se, nesou se, nabývají stability, konstituují pozemskou 

m²ru smyslu byt² ļlovŊka; 

Gewährheit : prodlévavost (viz Verweilen); prodléva-

vost nen² bezļasĨm st§n²m ļi trv§n²m, ale dŊje se 

vģdy odnŊkud nŊkam; 

Gewährnis der Verborgenheit : schraŔov§n² skry-

tosti, kter® se dŊje jej²m podrģov§n²m jako skryté, te-

dy jej²m podrģov§n²m ve významové blízkosti  t²m, ģe 

svŊt je ļlovŊku neskryt ve smyslu odkryt (tj. odŔat 

skrytosti); blízkost  skrytosti se odtahuje a pŚesto d§-

vá, jde jen o to, se naladit uchopením své smrtelnosti, 

coģ se dŊje tak, ģe prostŚednictv²m vztahu k poļ§tku 

se teprve vztahujeme ke zŚejm®mu, tedy jsouc²mu;  
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Gewesenheit : bylost jako ļasov§ ekst§ze; ļasov§ 

dimenze bylo ne ní tím, co pominulo (viz Vergan-

genheit), ale je t²m bylĨm, kter® je podrģov§no ve vĨ-

znamov® bl²zkosti tak, ģe se n§s st§le dotĨk§; bylo ja-

ko minul§ dimenze ļasu vŢļi n§m vyvst§v§ pŚekŚ²ģe-

ním (viz Überkreuzung) s  dimenzí bude; to, co bylo, je 

t²m, co je jiģ jednou provģdy rozhodnuto, ale jako toto 

rozhodnut® se n§s tĨk§ t²m, ģe jiģ navģdy bude, to 

znamen§ ģe se n§s  jako byl® bude jiģ vģdy dotĨkat 

moģnost² osloven², aby vŢļi n§m v tomto pŚekŚ²ģen² 

ļasovĨch dimenz² vystoupila pŚ²tomnost;  

Gott : BŢh; ten, kterĨ transcenduje, pŚekraļuje veġke-

rou zŚejmost; ten, kterĨ mŢģe bĨt ļlovŊku zŚejmĨ jen 

prostŚednictv²m poslŢ (Gebote); BŢh je symbol skry-

tosti jako pŢvodn² pŢdy zakl§d§n² neskrytosti coby jej² 

rezervoár;  

Götter :  Bohov®; ti, kteŚ² vych§zej² ļlovŊku vstŚ²c a tím 

strukturuj² bl²zkost nepŚ²stupn®ho, kter§ je zaloģena 

t²m, ģe sebeskryt² se dŊje ve prospŊch d§van®ho; 

Gottheit : boģstv²; zjevuje se jako Nebesa (viz Him-

mel), protoģe samo zŢst§v§ ve skrytosti; boģstv² jako 

souļ§st souļtveŚ² (viz Geviert); 

Gründen : záva znost zda a ģe nŊco jest; 

Grundfrage : z§kladn² ot§zka smŊŚuj²c² k bytí; jejím 

vĨchodiskem je zakouġen² odp²r§n² jak®koli pŚ²m® zku-
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ġenosti s byt²m; je tazatelskĨm stanoviġtŊm smŊrem 

do otevŚenosti bytov§n² byt²; 

Gründung : j§dro t§z§n² pŚedchŢdn® ot§zky (viz 

Vorfrage);  

Herausfordern : vym§haj²c² poģadov§n² (vym§hat do-

stavování jsoucna v  jeho sluģebnosti ï pŚedpona 

Heraus) jako bytnost techniky v epoġe Gestellu (viz 

Gestell);  

Himmel : nebesa; nebesa jako mŊrnost ZemŊ jsou 

jedn²m z vĨznamovĨch ohledŢ souļtveŚ² (viz Geviert); 

nebesa orientuj², prosvŊtluj², propŢjļuj² Zemi m²ru 

(napŚ. stŚ²d§n² dne a noci);  

Hineingehaltenheit in das Nichts : vyklonŊnost do 

nic -u; uchopen² nic; vztah k sobŊ a vztah ke jsoucnu 

otevírající se v  naladŊnosti ¼zkosti (viz abweisende 

Verwei sung); krouģivĨ pohyb vyvst§v§n² nic jako do 

skrytosti se odtahuj²c² konstituent vĨznamosti Ăjestñ, 

tedy toho, ģe jsouc² jest (a ne nic); 

Hüten : opatrov§n²; schraŔov§n² neskrytosti (byt²) 

svŊta ļlovŊku; ļlovŊk jako pastĨŚ byt²; 

In - ek - sistenz : in -ek -sistenc e; lidsk® pŚin§leģen² k ne -

skrytosti, kter® se dŊje jej²m schraŔov§n²m pŚi ucho-

pov§n² a dotv§Śen² neskrytosti orientovanost² na jsou-

c², j²mģ se lidstv² odvrac² od sv®ho zaloģen² ve skrytos-

ti (viz Sterbliche); se skrytost² se pak jiģ setk§v§ jen 
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jako se vst upem nenadálého, nepochopitelného (viz 

Irre, Gefahr);  

Innigkeit : kr§sa, vŚelost, vroucnost, napjat®, nitern® 

sepŊt²; prolnutost; opatrov§vaj²c² shrom§ģdŊn² souļ-

tveŚ² (viz Geviert); prodl®v§ jako sv²cen² (z§Śen²) svŊ-

ta, svŊt sv²t² souhrou dimenz²; 

Innständi gkeit : vytrvale prosit; intenzita naléhavos-

ti, trv§n², opakov§n²; gradace, vytrvalost; naladŊn² v 

jin®m poļ§tku (viz andere Anfang); 

In - sistenz : in -sistence; dotļenost skrytost² se skrĨv§ 

ve prospŊch ozŚejmov§n² jsoucna; ļlovŊk se ustaviļnŊ 

vztahuje jen ke  jsouc²mu, zdrģuje se v ģivotŊ bŊģn®m, 

ovladateln®m, provozuje sebezajiġŠov§n² ve jsouc²m; 

Irre : zcestí, k  nŊmuģ vede pŚ²sluġnost k neskrytosti 

skrze sebezaŚizov§n² a sebezajiġŠov§n² se ve jsoucím ; 

byt² se skrĨv§ t²m, ģe se odkrĨv§ do jsoucna a t²m 

otevírá  cestu vypr§zdnŊnosti byt² (viz Seinsverlas-

senheit); zcest² jako takov® je ¼ļast² na skrytosti, kte-

r§ je zast²nŊna a tak schraŔov§na ve vŊcech; 

Jähe : n§hlost, spŊġnost, vyvst§v§n², vehemence; 

konstituce n§hlosti, tj. ļasu jsouc²ho: dimenz² bylo, 

bude (pŚich§zen²) (viz Zukunft), pŚ²tomnost, prodl®va-

vost (viz Verweilen); dimenze bylo jako dotýkající se 

bl²zkost minul®ho, jiģ rozhodnut®ho (entschiedene 

nochwesende); dimenze bude jako dotýkající se blíz-




